E. J. HOBSBAWM

DOBA REVOLUCIJE

Evropa 1789—1848.

ZAGREB 1987


Administrator
Sticky Note
Zagreb : Školska knjiga : Stvarnost , 1987.



HOBSBAWMOVO DOBA REVOLUCIJE

Evropska i svjetska povijest od 1789. do 1848. godine poseban je, po mnogo
¢emu jedinstven period u cjelokupnom historijskom kretanju ¢ovjeCanstva.
On je prozet dubokim, dalekoseznim promjenama, sudbonosnim spletom
procesa koji su, u osnovi, odredili razvoj svijeta od sredine 19. stoljec¢a do
prvoga svjetskog rata te snazno utjecali na stolje¢e u kojemu zivimo. U
djelu Doba revolucije E. J. Hobsbawm to uvjerljivo dokazuje. Knjiga se
pojavila jo$ 1962. u britanskoj seriji »History of Civilisation«, koja, u skladu
s nazivom, obuhvaca velike teme i razvojne pravce svjetske povijesti od
antike do naSeg doba.

Profesor E. J. Hobsbawm pripada krugu najpoznatijih britanskih
histori¢ara novovjeke povijesti te uziva svjetsku reputaciju istrazivaca
smjele misli, velike erudicije i $irokih zahvata.' Te su kvalitete o¢ite u svakom
djelu njegova bogatog opusa koji, uz ostalo, ¢ine knjige »Labour Tuming
Point« (Prekretnica rada, 1948), »Primitive Rebels« (Rani buntovnici, 1959),
»The Jazz Scene« (Pozornica dzeza, 1959), »The Age of Revolution« (Doba
revolucije, 1962), »The Labouring Men« (Ljudi rada, 1964), »Industry and
Empire« (Industrija i carstvo, 1968), u suradnji s G. Rudeom »Captain
Swing« (Kapetan Swing, 1969), »Bandits« (Razbojnici, 1969), »Revolutionaries«
(Revolucionari, 1973), s T. Rangerom »Age of Capital« (Doba kapitala,
1975), »The invention of Tradition« (Pronalazak tradicije, 1983) i »Worlds of
Labour« (Svjetovi rada, 1984). Inspirativnim raspravama i c¢lancima
javljao se u cCasopisima »Annales«, »Economic Historv Review«, »Past and
Present«, »Historv Today, »Marxism Today«, »New Left Review«, »New
Statesman« i dr. Njegova su djela prevedena na strane jezike, ponajviSe
na francuski i njemacki.?

Vec u ranim radovima, objavljenima potkraj 40-ih i tokom 50-ih godina,
E. Hobsbawm ispoljava idejno opredjeljenje i primjenjuje metodoloski
pristup od kojih ga nece udaljiti bure sljedec¢ih desetlje¢a naSeg doba Sto
obiluje odstupanjima historicara od vlastitih pocetnih orijentacija,
stajaliSta i ocjena. On se odlucio za marksisticku obradu proslosti i u tome
ostao dosljedan. Medutim, to ga nije odvelo u kruti shematizam, u sfere
aprioristickih

lRoden je . 1917. u Aleksandriji, a $kolovao se u Becu, Berlinu, Londonu i na sveudilistu u
Cambridgeu, gdje %Cl doktorirag. Bio je najprije predava¢ (od 1945), zatim izvanredni profesor (od
1959), redovni_protesor ekonomske i socijalne f)OVl_]eStl (od_1970) na_ Birkbeck Colleeeu Londonsko
sveuciliSta, te ¢lan nastavnickog zbora King's College sveucilista u_Cambridgeu (od 1949. do 1955,
1i%d7olvn1, od 1973. pocCasni Clan), a umirovljen ie  1982. Od 1976. c¢lan je Britanske akademije, od
inozemni pocasni ¢lan Americke, a od 1979. i Madarske akademije znanosti, pocasni je doktor
nekoliko sveuilista (Stockholm, Chicago, East Anglia). Profesor Hobsbawm boravio ie vise puta u
Jugoslaviji 1 sudjelovao u radu medunarodne tribine “»Socijalizam u svijetu« u Cavtatu, a ¢lan je
i redakeije istoimenog Casopisa, koji izlazi u Beogradu.
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historiografije (interviu s R. Lovrenélc’emg. KR 1982) br. 6. str. 40—46; Sudbina izdanja Marxovih i
Engelsovih djela, Nase teme, Zagreb 1983, str. 342—356; Mane. Engels 1 politika, MarKsisticka misao,
Beograd 1984, br. 6, str.  189>—211; Dali je napredovanje radazaustavljeno? Marksizam u svetu,
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konstrukcija, bezivotnih simplifikacija, crno-bijelih socijalnih shema, tj. na
stranputice kojima se kretao velik dio marksisticki orijentirane historiografije
u prvim poslijeratnim desetlje¢ima na raznim meridijanima. Uvijek
samostalan, kritiCan, znatizeljan, Hobsbawm primjenjuje marksisticku
metodu na izrazito stvaralacki nacin, otvaraju¢i nove horizonte bez obzira na
njihove boje, privlacnost ili odbojnost, pozeljnost ili nelagodu koju mogu
izazvati. Njegov kriticki pogled ne Stedi nijednu drustvenu ili politicku
snagu, zemlju, sredinu ili li¢nost kojom se bavi. No u ocjenama, bez
obzira na predznake, Hobsbawm je redovno odmjeren, iako se ne suzdrzava
od ironi¢nih Zaoka; kad je pak drastiCan, jedva mu se moZze zamjeriti. U
njegovim glavnim radovima sretno se spajaju temeljita analiza 1 sinteza
velike dubine i Sirine. Visokom vrijednosc¢u svojih radova E. Hobsbawm
se uvrstio u prve redove onog dijela svjetske historiografije marksistickog
smjera koji se pretezno bavi modernom povijes¢u od sredine 18. stoljeca do
1914. godine. 0 tome svjedoci i ova knjiga, prvi dio impresivne trilogije koju
autor upravo zavrSava. Naime, Doba revolucije dobilo je 1975. godine, kad
je izaslo peto britansko izdanje knjige, nastavak u djelu Doba kapitala, koje
obraduje razdoblje svjetske povijesti od 1848. do 1875. godine. Tre¢i dio
trilogije Doba imperija pojavit ¢e se uskoro u Velikoj Britaniji. Vjerojatno
¢e se 1 ta knjiga odlikovati svojstvima prvih dviju, s kojima ¢e tvoriti
impozantnu cjelinu, jednu od najinteresantnijih u bujnom korpusu
svjetske historiografije druge polovice naseg stoljeca.

Hobsbawmovo Doba revolucije nije kronoloski prikaz znacajnih,
uzbudljivih, potresnih zbivanja, niti pak duboka meditacija o njima koja
apstrahira ¢injeni¢ni materijal, krec¢u¢i se pravcem generalizacija visoke
razine. Autora, u prvom redu, zanimaju temeljne boje epohe, njihov slozeni
sastav, prelijevanja i zracenja; pri cemu je svoj veliki historijski pano sagradio
od mnogobrojnih konkretnih elemenata, vr$e¢i dobro promisljen izbor iz vrlo
opsezne faktografske grade. Kroz nju, sluzeé¢i se njome, on traZi smisao
perioda, crta genezu modernog doba, koje je brojnim razlikama duboko
odijeljeno od predindustrijskog vremena. Eksplicitno je teziSte knjige u
»dvojnoj revoluciji«, slozenom 1 eksplozivnom kompleksu britanske
industrijske revolucije i francuske velike revolucije. Drugim rije¢ima, autor
ispituje bit jedne i druge, ali i njihove brojne medusobne veze, interakcije,
pojedinacne i zdruZene emanacije Sirom Evrope i ostalog svijeta. Za nj su one
dva dijela mo¢nog vrtloga koji je ubrzo pokazao svoju epohalnu sposobnost da
poput astronomske »crne rupe« po¢ne neodoljivo privlaciti svoje blize i dalje
susjede, izvlace¢i ih iz njihovih sporih, monotonih i izoliranih orbita i
ubacujuci ih u novi historijski kozmos. Britansku industrijsku revoluciju,
prvu u svijetu, autor vidi kao intenzivan proces §to traje od 80-ih godina 18.
stoljeca do potkraj 40-ih godina 19. stoljeca. Kao i neki drugi autori, ranu
mehanizaciju radnih procesa i pogona smatra previse uskom i s malim
posljedicama za ukupnost druStvenog zivota da bi se pocetak industrijske
revolucije smio odmaknuti dublje u proslost, prema sredini 18. stoljeca.
Prvu francusku revoluciju ne ograni¢ava na vrijeme od 1789. do 1794, vec je
razmatra kao proces koji se produzava sve do ufvr§¢enja novog poretka,
do uspostave Napoleonova konzulata. Stovise, i doba spektakularnog uspona
i mo¢i »malog narednika« za autora je svojevrstan produzetak te revolucije,
kad se obavlja velik posao njezine institucionalizacije gradnjom globalnoga
pravnog, upravnog i obrazovnog sistema, te kad ona u obliku osvajackih
pohoda raznosi svoj duh, poticaje i ustanove Evropom, potkopavajuci



i ruiniraju¢i svoje feudalno okruzenje, uz ostalo cak i izazivanjem
antifrancuskog otpora ako se u njemu aktiviraju prorevolucionarne ili barem
reformske snage. No ni 1815. godinom, sa slomom prvog carstva, ne
zavrSava se, po autoru, vrijeme mocnih potresa. Ve¢ 20-ih godina 19. stoljeca
revolucija nastupa na jugu evropskog kontinenta, od Grcke do Spanjolske
a nepuno desetljece kasnije ponovno zahvaca Francusku i njezine susjede,
najprije na istoku i jugoistoku, a neSto kasnije i na jugozapadu. Smirenje
poslije toga revolucionarnog vala, uostalom nepotpuno, nije potrajalo ni dva
desetljeca. Presjekao ga je 1848. pravi revolucionarni potop. Na sve
dijelove toga prevratnog slijeda snazno je djelovao pocetni »veliki
prasak« iz 1789—1794, iako su se u njemu s vremenom pojavile i nove crte,
za koje je pak veliku zaslugu imalo djelovanje britanske industrijske
revolucije kao trajni i sve snazniji uzor, poticaj pa i opasnost za druge,
izvan njezina polja.

Hobsbawmov pogled nije se ograni¢io na Evropu. U svoja razmatranja
uklju¢io je 1 revolucionarnu pobunu britanskih  kolonija na
sjevernoamerickom tlu, koja je ne samo reaktivirala dugotrajno svjetsko
trvenje izmedu Francuske i Engleske, ve¢ i, izazvavsi francusku intervenciju u
prilog pobunjenika, pogurnula burbonski ‘ancien regime opasnom kosinom
drzavnog duga prema vratima velike revolucije. Autor je s pravom pridruzio
op¢em kompleksu revolucija i onu u tadasnjoj Latinskoj Americi, na
golemom potezu od Oregona do Patagonije, kojom je u prvoj trecini 19.
stoljeca oborena S$panjolska vlast gotovo posvuda u Novom svijetu. Tu
veliku promjenu, koju Hobsbawm ne precjenjuje, jer zahva¢enom podrucju
nije donijela ni trajne liberalne ustanove ni likvidaciju tradicionalnih oblika
proizvodno--drustvenih odnosa, on povezuje sa tri druge revolucije;
sjevernoamerickom, britanskom privrednom 1 francuskom politickom
revolucijom. No, po njegovu sudu, na oslobodilacku borbu Spanjolskih
kolonija i razvoj drzava koje su iz nje izrasle djelovale su vise druge dvije
revolucije nego ona iz koje su proizasle SAD. Autoru se moze zamjeriti
Sto jedva spominje odvajanje Brazila, provedeno otprilike istodobno s
obaranjem Spanjolske vlasti u Juznoj Americi. Medutim, emancipacija te
prostrane zemlje, doduSe jo§S i1 tada velikim dijelom izvan wvlasti
doseljenika i njihovih potomaka, takoder se viSestruko uklapa u opci
kontekst revolucionarnih promjena. Zbivanja u Portugalu na pocetku 19.
stoljeca, usred napoleonskih ratova, u osnovi su odredile dvije medusobno
neprijateljske intervencije upravo zemalja »dvojne revolucije« — Francuske
i Engleske. Ta su pak zbivanja utjecala na Brazil, najvazniju portugalsku
koloniju, u kojoj su, dakako, izazvale snazan dojam i pobune protiv
Spanjolske vlasti Sirom Latinske Amerike. Neizbjezni su bili i povratni
efekti: osamostaljivanje Brazila pomoglo je portugalskoj revoluciji 1820, kao
Sto je 1 oslobodilacka borba Latinske Amerike utjecala na pripremanje
istodobne revolucije u Spanjolskoj.

Na razne je nacdine britansko-francuska »dvojna revolucija« djelovala,
jace ili slabije, na brojne zemlje, podupiruci ili ¢ak izazivajuéi razaranje
tradicionalnih struktura moc¢i, vlasnistva, proizvodnje, drustvenih odnosa pa
i misli. U prvom redu njezinom zaslugom, akumulacija promjena dosegla
je kritiénu masu potrebnu za odvijanje neprekidnog toka revolucioniranja
svijeta.

Traze¢i uzroke »dvojne revolucije«, Hobsbawm upozorava na jedinstvo
njezinih unutras$njih i vanjskih odrednica. Dugotrajni, s vremenom sve
brzi razvojni tokovi pripremali su Veliku Britaniju i Francusku za »take-off,
uzlet u nebo velikih promjena, privrednih, drustvenih, politickih, kulturnih,



boje su se medusobno uvjetovale i podupirale. Obje su zemlje od sredine
18. stolje¢a brzo sazrijevale, osposobljavaju¢i se za pretvaranje u svjetska
rasadiSta novih ekonomskih oblika, ustanova i ideja, u zarazne uzorke
kojima nisu osobito smetale granice zastarjelih poredaka. U pripremama za
jedinstven uzlet kao i u njegovu toku unutrasnjim kretanjima obaju zemalja
snazno su pomagali vanjski faktori — njihove ekspanzije. Tako autor
britanski ekonomski preobrazaj usko povezuje s privrednom penetracijom
na tri kontinenta, u podrucja Afrike, Azije i Amerike. Pri tome dotice i
zanimljivu temu odnosa razli€itih drus§tava. Naime, on pokazuje da zemljama
koje su postale glavna uporiSta kapitalizma, burZoaskog privredivanja,
politike 1 kulture, ne smetaju pri gradnji inozemnih privrednih veza i
osvajanjima drugaciji socijalni poreci od njihova, i to ne samo feudalni, nego
ni oni jo§ starijeg porijekla — robovski i rodovski. Temeljne drustvene razlike
koje ih dijele od objekata ekspanzije cak im odgovaraju, sluze jacanju
njihove nadmo¢i, pruzaju im vrlo povoljne eksploatacijske okvire i
moguénosti u zemljama ili podru¢jima nekapitalistickog svijeta. Velika
Britanija postaje protagonist borbe za zabranu trgovine robljem tek posto ju je
izdasno iskoristila, a ukida ropstvo u svojim srednjoameri¢kim posjedima
poSto se smanjila njihova privredna vaznost, ali udarna zona britanske
industrije, poduzetnicki raj u Lancashireu, sve do zavrsetka »doba
revolucije« ostvaruje velike profite uvelike zahvaljujuci ropstvu i njegovu
Sirenju u  Americi, pogotovo u SAD. Zemlje »dvojne revolucije« u
podruc¢jima najvazmjlma za njihovu ekspanziju nasilno nakalemljuju nove
oblike vlasnisStva, ali i Stite tradicionalne forme izrabljivanja ako odgovaraju
njihovim kolonijalnim interesima. Autor ne zatvara o¢i pred konstruktivnim
plodovima britanske i francuske ekspanzije, ali istiCe da strani pozitivni
poticaji i doprinosi razvoju kolonijalnih zemalja sluze, u prvom redu,
dinami¢nim metropolama i pretezno ostaju u uskim kolote¢inama. S druge
strane, negativne posljedice osvajackog dijela britanske i francuske
ckspanzije vuku zemlje-Zrtve retrogradnim pravcem ili ih zaple¢u u mreze
dugotrajne stagnacije. S punim pravom Hobsbawm zastupa glediSte da je
jedan od dugotrajnih rezultata djelovanja »dvojne revolucije« sve izraziti ja
podjela svijeta na dva dijela koji se, iako vezani brojnim vezama, sve vise
udaljuju — na zemlje brzog razvoja i na one koje sluze njihovu progresu,
uvelike na vlastitu Stetu, te su osudene da sve viSe zaostaju za naprednim
zemljama. Dakako, do sredine 19. stolje¢a jo§ su veliki prostori naseg
planeta bili izvan te podjele koja se otada brzo Siri, uvlaceéi manji broj
zemalja u prvu skupinu, a mnogo veéi u drugu.

U razmatranju o britanskoj industrijskoj revoluciji Hobsbawm
naglasava Cetvorni kompleks tekstilne industrije, rudarstva, metalurgije i
prometa, u kojemu je svaki dio, prije ili kasnije, po¢eo snazno djelovati na
ostale dijelove. Nekoliko godina poslije objavljivanja ove knjige u engleskoj
historiografiji razvijeno je glediSte o Cetiri revolucije koje su se ujedinile u
jednoj, prozvanoj prva industrijska revolucija. Te Cetiri revolucije,
uglavnom simultane, bile su uz industrijska (u uzem srmslu naziva), istodobna
demografska, poljoprlvredna trgovacka i prometna.® Profesor Hobsbawm
istiCe sva ta Cetiri revolucionarna toka, ne nazivaju¢i ih, medutim,
zasebnim revolucijama koje se slijevaju u jedinstvenu revoluciju. Dotadasnja
istrazivanja (od pocetka 60-ih godina) jo$ i nisu davala dovoljno osnova za
takvo shvacanje velikog preobrazaja britanske privrede izmedu 1780. i 1848.

3 Vidjeti: Ph. Dean, The First Industrial Revolution, Cambridge 1965.



Po autoru, u sklopu promjena od kojih se taj preobrazaj sastojao, znacajno
je bilo mjesto kvalitetnog napretka poljoprivrede, koja se jos nije u vecoj
mjeri mehanizirala, ali se dosljednim pretvaranjem u robno-novcani sektor
visoke produktivnosti osposobila za prehranjivan je sve veceg urbanog
stanovnisStva u uvjetima opceg ubrzanog demografskog rasta. Krecuci se od
ekstenzwnog prema intenzivnom korlsten]u tla, nemilosrdno je gotovo sve
koje je to kretanje ucinilo na selu suviSnima tjerala prema gradu, industriji
i drugim nepoljoprivrednim granama britanske ekonomije koje su Zedale
za radnom snagom. Takvom videnju razvoja britanske poljoprivrede i
njegovih posljedica moglo bi se dodati da oboje Cini prototip kasnijih slicnih
razvojnih pravaca u raznim zemljama svijeta sve do naSeg doba.
Francuska revolucija na kraju 18. stolje¢a za autora je izvanredan
prolom politi¢ko-drustvenih promjena koji je mnogo snazniji od dotadasnjih
burzoaskih revolucija djelovao ne samo u svojoj blizoj okolici, nego i u
daljim podrué¢jima evropskog kontinenta, a i izvan njega. Tu revoluciju (u
uzem, kondenziranom vidu) on shvaéa kao petogodisnju eskalaciju
aktivnosti masa i bitnih promjena, koja je pretvorila Francusku u dinamit
pobjednicke burzoazije. Zemlja koja je prije bila zamamni uzor aristokratske
otmjenosti, profinjenosti duha, zivotnog stila za evropske, a djelomic¢no i za
izvanevropske gornje klase, transformirala se u drugaciji model —
burzoaskog liberalizma na djelu i, usprkos zaustavljanju revolucije, u
rasadiSte ideja o demokraciji sa socualmm primjesama. Diskutabilna je
autorova teza da je ta revolucija  svojim kratkotra]mm
jakobinskosankilotskim trijumfom udarila dugotrajni sitnoburzoaski pecat
modernoj Francuskoj, zbog kojega ona nije mogla drzati korak s Velikom
Britanijom u procesu industrijskog preobrazaja, niti za dulje ocuvati drugo
mjesto na rang-listi najrazvijenijih zemalja svijeta. Svakako, teza je
zanimljiva, ali zasjenjuje neke druge determinante francuskog razvoja.

Veliku paznju autor pridaje dugom lancu ratova koji su zapoceli usred
velike francuske revolucije i produzili se sve do 1815. Sire¢i se iz godine
u godinu, to je kolo oruzanih sukoba zahvatilo gotovo cijelu Evropu, s 'time
$to su u njemu posebnu, trajnu ulogu imale ba$ zemlje »dvojne revolucije«.
Francuska, koja je na unutraSnjem planu postala konzervativna nakon
Termidora, djelovala je istodobno kao protukonzervativna snaga izvan svojih
granica, presavsi iz obrane u napade kojima se obara na blize i dalje
feudalne protivnike. U veéini zemalja koje su dospjele pod udarce armija
revolucije 1 Napoleona ratni vihori su donosili ne samo privremene, vec i
dugotrajne promjene; nova, preporodena Francuska snazno je uzdrmala
njihov poredak, ponegdje ga je i djelomi¢no srusila, poduprla je struje
nezadovoljstva, Sirila ideale koji su uzasavali monarhe uvjerene da vladaju
voljom bozje providnosti. No autor ne prikriva Stete od tog izvoza tekovina
francuske revolucije, napominjuci da su ratovi izmedu 1792. i 1815. godine
pustosili razne krajeve Evrope, ali mnogo manje nego tridesetogodisnji rat
u 17. stolje¢u. Medutim, isticanje te razlike ipak je donekle pretjerano.
Ratovanje koje je potrajalo viSe od dva desetlje¢a zaista nije imalo toliko
destruktivne posljedice kao neki prethodni i kasniji veliki oruzani
obracuni, ali je ponegdje, uz ostalo u nekim podrucjima Pirinejskog
poluotoka, na jednoj, i u Rusiji, na drugoj strani kontinentalne Evrope,
uzrokovalo velike ljudske gubitke, razaranja dobara 1 druge Stete.
Pripomenimo da je autorovoj paznji u razmatranju o dugom slijedu ratova
na prijelazu iz 18. u 19. stolje¢e izmakla c¢injenica znacajna za
opceevropski razvoj i, jos vise,



za slozeno i dramati¢no historijsko kretanje evropskog jugoistoka. Naime,
ti su ratovi snazno potresli Austriju, carstvo od Tirola do isto¢nih ogranaka
Karpata. Nakon njezina velikog uspona u borbi protiv Turaka, francuska
vojna sila potukla ju je nekoliko puta, cak pred vratima Beca. Doduse,
velika drzava Habsburga uvrstila se u mo¢ni krug pobjednica nad
Napoleonom, ali kao sekundarni faktor, dok su njezma zgrada i ugled
prethodno pretrpjeli znatne Stete; moglo bi se re¢i da je time zapoceo
njezin suton, bez obzira na kasm]e proplamsaje mo¢i. »Dvojna revolucija,
tocnije njezin francuski dio svojim je burnim produzetkom povukao
Austriju silaznom linijom, kojom ¢e nakon otprilike stotinu godina sti¢i do
propasti. Njezin hod do ponora bio je, takoder, uvelike odreden plodovima
»dvojne revolucije« — opéim bujanjem liberalne i nacionalne ideje,
odnosno bitnim potrebama koje su te ideje izrazavale.

Doba ratova — koje je zapocelo zbog francuske revolucije i zatim se
nastavilo zahvaljuju¢i tome $to je ona u velikoj mjeri pojacala ekspanzivnu
energiju zemlje koja je i u vrijeme ancien regimea bila ne samo evropska,
ve¢ 1 svjetska velesila, doduse od sredine 18. u privremenom opadanju —
uzrokovalo je i na izgled neobi¢no suparni$tvo. Uporni inspirator duge serije
ratova protiv burzoaske Francuske bila je Velika Britanija, koja je, iako u
osnovi takoder burzoaska, Zustro podupirala pa i gradila antifrancuske
koalicije u kojima su osim nje sve ostale Clanice bile zemlje feudalne
konzervacije i reakcije. Hobsbawm to suparni§tvo drzava s istim dru§tvenim
sistemima, kao i koalicije zemalja u kojima spiritus movens ima drukcije
oznake, 1p011t1cke i privredno-druStvene, nego njegovi saveznici, tumaci posve
realno. Britanijom, na osnovi hlStOI‘l]SkOg kompromlsa iz njezina
postrevolucionarnog doba, upravlja aristokracija koja, iako pretezno
modernizirana u kapitalistickom smislu, strahuje od zaraze nove revolucije,
udaljene samo pedesetak kilometara, od utjecaja burnog preobrazaja kojim
je najprije plemstvo otjerano s vlasti, a zatim eksproprirano i ¢ak dobrim
dijelom istrijebljeno. U oto¢nom imperiju, gdje je brzo napredovanje
industrijske revolucije pojacalo i zaoStrilo druStvene napetosti, francuski
radikalni naéin obraCuna s tradicionalnom vladaju¢om klasom mogao je
svojim primjerom opasno ojacati opoziciju prevlasti plemstva u Britaniji,
potkopati spomenuti kompromis i podgrijati buntovnost donjih slojeva,
kojima je »take--off« donio viSe stradanja nego poboljSanja. Osim toga, kako
autor s pravom isti¢e, nije samo taj strah tjerao britansku vladajucu
aristokraciju u tvrdokornu borbu protiv revolucionarne i postrevolucionarne
Francuske. Dramati¢nim promjenama koje je ostvarila ona se osposobila da
s novim zarom preuzme jedno od nasljeda oborenog starog poretka —
osporavanje britanske dominacije na morima i u kolonijama. Za Britaniju
nije bilo osobito vazno kakav je politicko-drustveni red u zemlji koja
ugrozava njezinu teznju svjetskoj dominaciji, a time i ekonomski prioritet
koji je stekla. Dakako, nova burzoaska Francuska koja bi samu sebe sputala
nekom autarkicnom orijentacijom ne bi naroCito zabrinjavala Veliku
Britaniju, ali ona se nije htjela ni mogla ograditi od ostalog svijeta, tj.
odreci se ekspanzije u Evropi i izvan nje. StoviSe, nova francuska vladajuca
klasa, ponesena pobjedama kod kuce 1 na granicama zemlje, jo§ je vise
zudjela za prodorom u svijet nego u vrijeme burbonske monarhije.
Britansko dugotrajno neprijateljstvo prema Francuskoj, kojoj je revolucija
osigurala snaznu ekspanzivnu dinamiku, moze se protumaciti i jo§ jednim
razlogom, budué¢im aksiomom engleske vanjske politike u Evropi,
momentom koji u djelu nije dovoljno naglasen.
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Zbog svoje sigurnosti i moc¢i izvan naSeg kontinenta, Velika Britanija je
zazirala od prevlasti bilo koje sile na evropskom kopnu. Kako je revolucijom
preporodena Francuska, osobito u Napoleonovo doba, prokrc¢ila sebi put
do polozaja hegemona u kontinentalnoj Evropi i zatim nastojala zauzetu
poziciju $to viSe ojacati, Engleska je upotrijebila svoj premoc¢ni privredni i
vojnopomorski potencijal u suprotnom pravcu, bore¢i se za obnovu ravnoteze
sila na evropskom kopnu. Dakako, britanski vladajuéi krugovi pri tome su
racunali i s opasno$¢u da Francuska obnovi svoju ulogu glavnog konkurenta
njihove zemlje u dugotrajnoj borbi za trgovacku, pomorsku i kolonijalnu
dominaciju izvan Evrope, Sirom svijeta. Ako bi postigla dulju dominaciju na
evropskom kopnu, njezina bujna snaga, prije ili kasnije, prelila bi se do
drugih kontinenata, ponovno bi se rasplamsalo britansko-francusko
takmicenje za svjetsku prevlast, Sto su, uz ostalo, nagovijestili Napoleonova
ekspedicija na Bliskom istoku i klice povezivanja nekih indijskih maharadza s
Francuskom.

U poglavlju knjige koje govori o ratovima izmedu 1792. i 1815. godine
naglasava se njihova povezanost s »dvojnom revolucijom«, §to nas
upozorava na jo$ jednu dvojnost — konstruktivnu i destruktivnu stranu
tadasnjega naglog napretka, kvalitativnih skokova koji ¢ine srz te
revolucije. Iako autor ¢esto povlaéi linije usporedivanja procesa, problema,
fenomena iz doba toga velikog preobrazaja sve do naseg doba, suzdrzao se od
upozorenja na povezanost revolucija i ratova koja se ispoljila viSe puta tokom
posljednjih stotinjak godina. Medutim, strahovanja i nade koje je realna i
potencijalna povezanost revolucija i ratova pobudivala ili proizvodila
imali su vaznu ulogu i u burzoaskoj i u proleterskoj politici, osobito od
prvoga svjetskog rata. Ali autor nije mimoiSao dugoro¢no djelovanje te
povezanosti sve do sredine 19. stolje¢a. Naprotiv, u poglavlju o evropskom
miru poslije 1815. sve do krimskog rata on naglasava da je strah od novih
revolucija odvracao evropske sile od medusobnih oruzanih obracuna kako
se zbog njih ne bi opet pokrenule struje pobune i razaranja poretka. S
vremenom, uz to su se strahovanje pojavile odgovaraju¢e prognoze i
ocekivanja, ali posve drugaCije boje. U taborima i skupinama pobornika
revolucije niknut ¢e predvidanja i nade o velikom ratu kao detonatoru koji
¢e aktivirati snage socijalnog i politi¢kog nezadovoljstva u zaracenim
zemljama, potpaliti gorivo za pozar buna u kojima ¢e izgorjeti stari red.
Drugi vid povezivanja rata i revolucije javlja se na samom kraju doba
»dvojne revolucije«. Od burnih dana 1848. Marx zagovara potrebu opcéeg
rata protiv carske Rusije, smatraju¢i da bi upravo vojni poraz toga bastiona
evropske reakcije osigurao definitivnu pobjedu evropske revolucije.

I u dugom razdoblju evropskih ratova i u vrijeme mira, koji su tek
povremeno i u manjoj mjeri zasjenjivali oruzani sukobi na jugoisto¢noj
periferiji Evrope i na Levantu, »dvojna revolucija« je proizvodila vazne
neposredne ili naknadne socijalne efekte. Temeljito se mijenjaju ne samo
ekonomske snage ili politiCko-pravne ustanove, ve¢ 1 opca drustvena
struktura, njezini sastavni dijelovi, fizionomija slojeva, dakako mnogo vise
u zemljama koje su nosioci te revolucije, a manje i sporije u zemljama na
koje one djeluju izvan svojih granica. Autor tim promjenama posvecuje veliku
paznju, osobito kona¢nom oblikovanju burzoazije, ve¢ razmjerno stare klase
koja dobiva novu jezgru s pojavom industrijskih poduzetnika, te radniStva
koje tek na osnovi mehanizacije osnovnih radnih  operacija,
proizvodnotehnicke revolucije, postaje zasebna klasa — koncentrat buntovne
energije tadasnjih
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donjih slojeva drustva, s nekim svojstvima koja nikad dotad nije imao
nijedan izrabljivani dio drustva. Profesor Hobsbawm, na osnovi bogate
dokumentacije, pokazuje kako te dvije klase zaslugom »dvojne revolucije«
postaju glavne socijalno-politicke snage u fokusima svjetskog napretka i pri
tome upozorava na raznovrsnu lepezu njihovih orta. Nova, propulzivna
jezgra gradanske klase bila je obiljezena neumornom poduzetnoscu jakom
sklonos¢u inovacijama koje, uz veéi ili manji rizik, obecavaju velik
prihod, ali i odanos¢u hladnoj racunici §to sve ostvaruje, svodi na novcane
iznose, stavke bilance. Pripadnicima tog drusStvenog sloja, osim malobrojnih
izuzetaka, zivoti ljudi, Zena i djece koje su zaposljavali bili su vazni kao
potroSno gorivo za brzi uzlet do kruga uspjesnih, bogatih, mo¢nih; pretezni
dio sloja Ccinili su sirovi, vulgarni, neobrazovani egoisti, samosvjesni i
samozadovoljni, ustrajni i nemilosrdni. Dakako, tek neke od tih crta susrecu
seiu druglm segmentima burZoazije, medu ljudima kojima je »dvojna
revolucija« Sire otvorila vrata za karijere mimo privrednih poslova, u
drzavnom aparatu, javnim sluzbama, obrazovanju, kulturi, znanosti, u
djelatnostima koje su svoj bujni rast uvelike dugovale ubrzanom
materijalnom napretku i njegovim zahtjevima, a 1 afirmaciji liberalnog duha.
Naravno, talentima nije osiguran posve ravan put uspona, bez ikakvih zapreka
i zaSJeda ili stepenice kojima se svatko iole nadaren mogao uspeti do bilo
kojega kata druStvenog ugleda i bogatstva, ali moguénosti napredovanja, ¢ak
i usprkos vrlo skromnom porijeklu, uvelike su se povecale za sposobne i
ambiciozne. Burzoaziji su u fazi dugotrajnog poleta oni bili dobrodosli,
pozeljni i potrebni. No bili su joj nuzni i brojni ljudi osrednjih, pa i
skromnih sposobnosti za razne nize ¢inovnicke i namjesStenicke sluzbe, $to
je rezultiralo pojavom sluzbenickog sloja pri dnu burzoaske drustvene
piramide, pokraj vecine sitnih poduzetnika koji su se jedva odrzavali na
granici deklasiranja.

Socijalnoj protutezi industrijske burzoazije — tvornickom radniStvu —
poklanja autor primjerenu paznju, ali se bavi i drugim ograncima radnih
slojeva. On pokazuje da se tvornicko radniStvo, heterogenoga druStvenog
porijekla kao i nova jezgra burzoazije, u »topionickoj peci« industrijske
proizvodnje brzo preraduje u jednorodnu masu s kolektivistiCkim
mentalitetom, interesima i teznjama, obojenu solidarno$¢u §to proistjece ne
samo iz podjednakoga Zivotnog polozaja 1 druStvenog statusa vecine njezinih
pripadnika, ve¢ i iz nacina rada u ekonomskim jedinicama od kojih se svaka
temelji na upotrebi sistema pogonskih i radnih strojeva, s proizvodacima
vezanima brojnim sponama meduzavisnosti. Hobsbawm viSe puta upozorava
da se gotovo do kraja razmatranog perioda odrzavaju, ¢ak i u kolijevci
industrijske revolucije, prostrani sektori izvan tvornickog rada, Stovise, da se
neki privremeno i uvelike povecavaju. To pak govori protiv prilicno
rasprostranjene predodZbe o brzoj linearnoj progresiji tvornickog radnistva i
odgovaraju¢em rastu njegove uloge u opcoj radnickoj masi a i u njezinu
pokretu. Zapravo, tek od sredine 19. stoljeca taj radnicki sloj, najprije u
Velikoj Britaniji, a kasnije i u drugim razvijenim sredinama, postize
izrazitu prevagu u populaciji najamnog rada i postaje glavna snaga njezina
otpora izrabljivanju.

U knjizi se znalacki prikazuju radni i Zivotni uvjeti radniStva koje se
oblikuje u kvalitetno novu klasu proizvodaca te postepeno stjece svijest o
svojoj posebnosti i prije pojave teorija o njezinoj biti, ulozi i perspektivi u
svijetu moderne privrede. DesetljeCima su ti uvjeti toliko tegobni da
uzrokuju visok mortalitet najamne radne snage, bez obzira na to da li je
zaposlena

12



u tvornici ili izvan nje, degenerativne fenomene, rastakanje tradicionalnog
morala. Uz brzo povlacenje paternalisticke brige imu¢nih o siromasnim
sugradanima, radnistvo je sve viSe prepusteno samo sebi; od male koristi bile
su aktivnosti humanih pojedinaca iz posjednic¢kih klasa, koji su nastojali
probuditi i razviti javni interes za radnicke nevolje i potaknuti zakonodavne
mjere za njihovo ublaZavanje. Radnicke mase bile su prisiljene same sebi
pomagati Stititi se 1 raznovrsnim otporima nastOJatl izboriti pOVOlJnlJC
uvjete. Crtajuci osnovne oblike proleterske samopomo¢i i samozastite, autor
nas vodi od ranih radnickih organizacija, nemira i Strajkova, pa do vremena
cartizma. Njegovu pogledu ne izmicu slabosti toga pokreta, Cesti neuspjesi,
zablude, promasaji. Radnicka aktivistiCka avangarda je desetlje¢ima, Cak i u
zemljama »dvojne revolucije«, uska, rasuta, nesposobna za stvaranje trajnijih
velikih organizacija, a radnicka  veéina je pak pretezno liSena i
elementarnog obrazovanja, zZivi s nejasnim predodzbama o funkcioniranju
privrede, drustva, drzave, podloZna je jakim oscilacijama borbenosti, po-
nekad divlje i ruSilacke, te se Cesto prepusta apati¢nom trpljenju. No veé
od 20-ih godina 19. stolje¢a, upozorava nas autor, u britanskom radnistvu
ne rastu samo teznje boljoj, vecoj i ¢vr§¢oj organizaciji, ve¢ i obrazovanju,
pa i onom na viSoj razini. Radnistvo uz svoj pokret gradi i vlastitu kulturu,
posebni svijet pucke umjetnosti i zabave, ¢ime takoder dokazuje teznju
osamostaljivanju i poboljsanju nadina zivljenja, nastojanje da samo pronade
izlaze iz mraka okrutne ecksploatacije, poluzivotinjske grubosti uvjeta
postojanja, socijalne zapustenosti i izolacije, u $to ga je potisnula samoziva
praksa prevoditelja i korisnika velikog privrednog preobrazaja.

Teze¢i Sto Sirem obuhvacanju djelovanja »dvojne revolucije«, autor
promatra i njezine utjecaje u evropskim regijama i zemljama koje se sporo
razvijaju, manje i u izvanevropskim podru¢jima, djelomicno i zato Sto ih
uzbuduju i zanose zraCenja iz tadaSnjih zariSta svjetskog progresa. On
pokazuje da su te snage vrlo raznorodne, u rasponu od liberalnog dijela
plemstva do seljackih masa, spremnih da zbog odanosti tradicionalnim
autoritetima u odredenim situacijama gorljivo slijede svoje izrabljivace.
Zidovi izmedu tih heterogenih snaga, uz pomanjkanje jakoga gradanstva kao
djelotvornog adhezionog faktora u taboru protivnika feudalne konzervacije,
sprecavali su udruzivanje svih onih koji su imali razloga da se suprotstavljaju
postoje¢em stanju i poretku, bez obzira na neke neizbjezne razlike u
interesima. Naime, njihovu udruzivanju smetali su ne samo zasebni
konkretni klasni interesi, ve¢ i drasticne nepodudarnosti u pogledu
drustvenog statusa, obrazovanja, mentaliteta, vjekovne barijere medusobnog
nepoznavanja i nepovjerenja koje nije smanjivala ni paternalistiCka briga
gornjih ni privrzenost starinskim autoritetima donjih slojeva, vec¢ ih je samo,
donekle, a ni to ne uvijek, ¢inila podnosljivijima.

U velikom dijelu zemalja sporog razvoja koje su uzbudila zracenja
»dvojne revolucije« snage nezadovoljstva, pobune i promjene bile su
motivirane nacionalnom idejom, teznjom nacionalnoj emancipaciji.
Medutim, pri tome nisu djelovale samo tri francuske revolucije u razdoblju
od 60-ak godina, ve¢ i Velika Britanija, kojoj je pak industrijska revolucija
snazno pojacala podlogu i razloge na inozemne utjecaje. Iz autorova teksta
proistjece da su ve¢ prve dvije francuske revolucije (trecu, iz 1848—1849.
Hobsbawm u ovom djelu tek ovlas dotice, jer se njome viSe bavi u »Dobu
kapitala«) ubrzale klijanje nacionalnih pokreta u vise zemalja ve¢ time §to
su napadale feudalizam, poredak koji je u raznim varijantama pretezno
anacionalan, a ¢esto
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1 ozbiljna smetnja nacionalnom obhkovanju osvjeS¢ivanju 1 integraciji.
Stovise, Francuska j je kao stvarni osvajac, a navodni osloboditelj od tirana,
u ime »grande nation«, suprotno svojim namjerama, izazivala u nekim
zemljama povlacenje yraison d'etat« — drzavnog interesa tradicionalnog
tipa — u korist onoga S$to bi se moglo nazvati »raison de la nation« —
interesom nacije koja se opire stranoj dominaciji. Dakako, ova se primjedba
odnosi na francuske invazije od 1794. do 1814. godine jer 1830. nije bilo
»oruzanog izvoza« revolucije preko francuskih meda. Britanija je pak, kao
ustrajni inspirator borbe protiv francuske velike revolucije i rezima koji su
proistekli iz njezine pobjede, ne samo poticala otpor feudalnih monarhija
protiv zemlje »kraljoubica i bezboZnika«, ve¢ i nacionalne pobune protlv
francuskih uljeza, osobito na Jugu Evrope, u Spanjolskoj, Portugalu 1 juznoj
Italiji. A kasnije, zanemarivsi princip legitimiteta, ona je poduprla neke
nacionalno--oslobodilacke pokrete protiv feudalnih monarhija, slijedeci
svoje imperijalne interese, uostalom kao i u doba ratova izmedu 1792. 1 1814.
godine, samo S§to su u novoj historijskoj situaciji poslije poraza
Napoleona oStrice tih interesa djelomi¢no promijenile smjer. Velika
Britanija pomogla je, kao i Rusija, grcku oslobodilacku borbu, Sto je,
svakako, pridonijelo procesu razaranja jo$ uvijek velikog turskog feudalnog
imperija, odnosno pripomoglo rastu nacionalnih pokreta u njegovim
okvirima. Medutim, autoru se mora zamjeriti S§to je pretjerano naglasio
utjecaj grcke revolucije na balkanske zemlje, a zanemario srpsku
oslobodilacku borbu, koja je bila i protufeudalna revolucija, Sto je
neopravdano ve¢ zbog kronoloskog redoslijeda. Velika Britanija potkopala je
svojom vanjskopolitickom djelatno$¢u jo§ jedan, mnogo veéi feudalni
poredak od turskoga — S$panjolski — pruzaju¢i pomo¢ pobunama Latinske
Amerike protiv vlasti Madrida. Isticu¢i tu britansku aktivnost, autor
upozorava na rano ukljucivanje bivsih Spanjolskih kolonija u svjetski
sistem privrednih veza oto¢nog imperija — »tvornice svijeta« koji je,
zahvaljujuéi i tome, ja¢ao svoju vodecu ekonomsku ulogu na planetu. Velik
interes profesora Hobsbawma za opce, slozene i isprepletene ekonomske,
socijalne i politicke tokove tog perioda nije odvratio njegovu paznju od
tadasnjih problema duhovnog razvoja. Njega posebno zanimaju idejna
kretanja, sistemi misli 1 osje¢aja koje, po uobicajenoj anglosaksonskoj
terminologiji, naziva ideologijama, kao §to nacionalnu ideju, duh, pokrete
obuhvaca op¢im nazivom nacionalizam. Dakle, autor se sluzi tim terminom
u najopcenitijem smislu, $to ne iskljucuje Marxovo shvacéanje ideologije kao
izvrnute slike i tumaéenja stvarnosti, ali ga eksplicite ne spominje.
Konstatiravsi opcée povlacenje tradicionalne, uglavnom religiozne ideologije 1
bujanje svjetovne, koja se djelomi¢no prvoj izravno i borbeno suprotstavlja,
on crta razvojne pravce krS¢anskih konfesija, islama i zidovstva,
pokazujué¢i kako na njih djeluje »dvojna revolucija«, i to ne samo u
dezintegracijskom smislu, ve¢ i kao blizi ili dalji poticaj na otpor tom
procesu, razne »vjerske obnove« a u nekim sredinama i za emancipacijske
teznje, vezane uz rano suprotstavljanje brzom Sirenju evropske dominacije. U
razmatranju o svjetovnim ideologijama autor prati kretanje, uspon ili pOJavu
triju velikih struja — liberalne, radikalne i socijalisti¢ke, upozoravaju¢i na
njihove medusobne veze i razlike. lako su njihov nagli rast ili geneza
zapoceli ba$ u zemljama »dvojne revolucije«, primjerena paznja poklonjena
je 1 razvoju idejnih struja u drugim sredinama, pogotovo njemackoj
filozofiji, jednom od izvora marksisticke misli. No u prikazu radanja
socijalisticke struje nije dovoljno
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naglaSena uloga vrlo bogatog britanskog lanca socijalne kritike, pa i
negacije kapitalistickog drustva. Autor istice izvanrednu ulogu Owena kao
prvoga socijalistickog teoreticara i propagandista ¢ije su ideje izazvale velik
pokret u radnim slojevima — u skladu s time neuspjeh toga pokreta smatra
prvim porazom evropskog socijalizma u 19. stoljecu — ali prepusta sjeni
druge engleske mislioce koji su od kraja 18. stolje¢a do sredine sljedecega
krc¢ili putove prema znanstvenom pobijanju opravdanosti burzoaskog
poretka. Medutim, velik dio njihovih pogleda, argumenata i zakljuCaka
ugraden je u opéu arhitekturu marksizma i u njoj je trajno ostao.

Prikazuju¢i mnogostruko djelovanje »dvojne revolucije« 1 njezinih
nastavaka u kulturnom zivotu, Hobsbawm isti¢e izvanredan polet literature,
slikarstva 1 muzike. On ne trazi izravne'privredne, druStvene i politiCke
odrednice toga bujnog rasta. Svjestan zamki doktrinarnog determinizma,
poklanja posebnu paznju op¢im potrebama, poticajima, interesima, nadama,
strahovanjima i razocCaranjima epohe, kao sloZzenoj, Cesto kontradlktornOJ
podlozi, spletu uvjeta kulturnog stvaralaStva. Romantizam, vodeéi smjer u
glavnim podru¢jima knjiZzevne i umjetnicke kreacije, po njegovu sudu, spaja
razne tendencije, iskazujuéi zed za neobi¢nim uzorima, zanosnim idealima,
burama duse; privlaci ga davnina, egzotika i san, ali, usprkos ¢esto ispoljenoj
teznji prema bijegu iz svakodnevice, ne okre¢e glavu od suvremenosti te
neki od njegovih nadarenih predstavnika prelaze prag realizma. Autor
upozorava i na vezu romantizma sa socijalizmom, i to ne samo onim koji je
nazvan utopijski, ve¢, iako manje, i s Marxovom miS§lju, §to se obi¢no
previda. S pravom se naglasava jo§ jedan moment u bujnoj produkciji
romantizma — usprkos introvertnosti predstavnika smjera, pa i njihovu
eskapizmu, ocituje se u mnogim primjerima politizacija toga kulturnog
pravca, osobito u onih stvaralaca koji su se angazirali u nacionalnim
pokretima. U poglavlju o kulturi autor, uz djela koja privlace u prvom
redu gornje klase, ne zaboravlja da postoji kulturna proizvodnja koju
konzumira puk, bilo gradski, bilo seoski. No u zemljama industrijalizacije,
pogotovo u Britaniji, ubrzava se proces raspadanja tradicionalne kulture, koju
sve intenzivnije potkopavaju novi uvjeti zivota rada. Ali prevratni tokovi
redovno pri tome stvaraju svojevrsni vakuum, razaraju stare vrijednosti i
afinitete, ne zamjenjuju¢i ih novima. Radni slojevi, osobito gradski, koje
kapitalisticki utilitarizam pa i crkve prepusStaju same sebi, pretezno kroz
nekoliko generacija Zive u kulturnoj praznini, §to pogoduje Sirenju neukosti,
grubosti, gubljenju interesa za bilo §to iznad razine pukog opstanka, nasusSnih
potreba egzistencije.

Pri kraju djela autor zahvaca naucno stvaralastvo, kojemu je »dvojna
revolucija« posluzila kao izvanredno stimulativna podloga. U samo nekoliko
desetlje¢a znanost postize nevideni polet u svim ograncima. Uz bujanje
prije razvijenih istrazivackih disciplina, pojavljuje se veéi broj novih s velikim
teoretskim i prakti¢énim znacenjem. Ideje o evoluciji naglo se Sire raznim
sferama spoznaje, one se afirmiraju, unato¢ brojnim otporima, i u starim
i u novim znanostima. Priroda opcenito, na§ planet i Suncev sistem,
organski svijet, ukljucivsi i ljude, sve se manje vide i shvacaju kao staticne
danosti, jer brojni pronalasci upucuju na to da je razvojnost stalno i svugdje
prisutna, iako su joj Cesto jo$ nepoznati poceci i zavrSeci. To prodiranje
univerzalnog evolucionizma tad mimoilazi samo rijetke spoznajne oblasti,
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poput kozmologije dalekog svemira, jer veliki napredak astronomskih
pomagala i metoda slijedi tek u nasem stoljecu.

No dotada nevideni procvat znanosti pratila je pojava pseudonaucnih
tendencija, promasenih, a djelomi¢no i Stetnih istrazivackih ogranaka, od
kojih autor smatra dugoro¢no najopasnijom rasisticku teoriju. Naime,
potkraj epohe revolucija i nesto kasnije polozeni su temelji za tu teoriju,
izrazito ideoloSku, kojoj ¢e realna historijska funkcija biti da sluzi kao
jedna od poluga modernog imperijalizma, sredstvo opravdanja nekih
nacionalnih i1 rasnih dominacija, podredivanja, izrabljivanja, pa i
istrebljivanja »inferiornih«. Poglavlje o znanosti, koja se u epohi revolucija
pretvara u snaznu struju revolucioniranja spoznaja i, u skladu s time i novim
ekonomskim moguénostima, stupa na stazu svog postepenog preobrazavan ja
u kljuénu proizvodnu snagu, sadrzi i zanimljivo razmatranje o odnosu
druStveno-politicke ljevice i desnice prema sve brzem nau¢nom razvoju.
Koliko je prvoj opéi napredak istrazivanja bio privlacan, dobrodosao,
potreban, pa ga je stoga i podupirala, toliko je drugoj znanost pretezno
zazorna kao promotor duha promjene, sve jafeg strujanja inovacija,
nosilac kritike koji ne priznaje nikakve posvecene granice pred kojima bi
ispitivacki um trebao neopozivo stati.

U zavr$nom dijelu Doba revolucije Hobsbawm nam izlaze bilancu epohe
s pogledom na cjelinu svijeta. lako u teritorijalnom smislu ostvaren vrlo
neujednaceno, postignuti progres je u raznim oblicima dosegao vrtoglave
visine, u prvom redu u ekonomskim pokazateljima bitnima za nastupajucu
industrijsku eru. Integracija svijeta u globalnu cjelinu naglo je napredovala,
zapocela je gradnja takve svjetske privrede koja nijedan kutak Zemlje
nece prepustiti samodovoljnoj izolaciji. No taj golemi, kvalitetni i kvantitetni
napredak platili su donji slojevi drustva i podredeni narodi teskim zrtvama,
naglo su rasle socijalne nedacée i razlike izmedu bogatih i1 siromasnih
zemalja. Stari se tipovi druStvenih odnosa povlace, ali se joS opiru
promjenama u brojnim sredinama. »Dvojna revolucija« i njezini nastavci
ubrzali su mijenjanje druStvenih struktura, ali u najve¢em dijelu svijeta
tek se radaju nove socijalne snage, ili jo§ nema ni njihovih klica, promjene
onamo stizu kao iznudeni »uvoz« ili razvijaju se kao tudinski kalem. Premda u
difuziji svjetskih privrednih promjena izrazito dominira Velika Britanija,
neki lucidni promatraci, istiCe autor, ve¢ navijeStaju njezino opadanje ili
naziru veliku perspektivu SAD, Rusije i Njemacke.

Raspadanje starih privrednih, drustvenih i politickih struktura, uz bolne
gréeve koji su pratili nicanje i rast novih, izazvalo je u Evropi
isprepletanja dviju kriza, krize sumraka feudalnog poretka 1 krize
kapitalizma u burnom preobrazaju. Taj spoj urodio je ne samo rastom
unutra$njih napetosti u zemljama gdje se realizirao, ve¢ i odgovaraju¢im
ocekivanjima nevidenoga revolucionarnog potresa. Posjednicke klase, stare i
nove, zahvatio je uoci 1848. godine mnogo veci strah od opceg sloma
poretka nego na kraju 18. stoljeca. Tako nas Hobsbawm podsje¢a na
Marxovu tvrdnju iz »Manifesta« o »aveti komunizma« koja kruzi Evropom,
ali pri tome opravdano primjecuje da su socijalisticke nade o brzoj propasti
burzoaskog druStva bile promasene. Kapitalizmu je predstojalo nekoliko
desetljeca jo$ veceg rasta, uz, dodajmo, stalno, iako sporo, skromno i
krivoliko poboljSavanje opéeg polozaja radnih masa u razvijenim zemljama.
»Dvojna revolucija« uvelike je
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ojacala vitalnost, dinamiku, ekspanzivnost i otpornost kapitalizma,
njegov zavrsetak nikako nije mogao predstojati u bliskoj buduénosti
usprkos pojavi modernoga radnickog pokreta i socijalistiCkog izazova.
Uz takve potencijalne i stvarne protivnike, kakve nikad dotad nije imao
nijedan klasni sistem, kapitalizam ¢e nastaviti svoj historijski hod
prema novim dometima i krizama u jo$ burnijem, 20. stoljecu.

Rene Lovrencic

2 DOBA REVOLUCIIE
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PREDGOVOR

Ova knjiga prati preobrazaj svijeta izmedu 1789. i 1848. godine, izazvan
dogadajima koje smo nazvali dvojna revolucija — francuskom
revolucijom 1789. godine i istovremenom (britanskom) industrijskom
revolucijom. Stoga ovo nije, strogo uzevsi, ni historija Evrope ni historija
svijeta. Nastojao sam, premda cCesto povrsno, ukljuciti sve zemlje u kojima je
bilo posljedica dvojne revolucije u tom periodu, izostavivsi zemlje u kojima
je njezin utjecaj bio zanemariv. Zato Ce citalac ovdje naci ponesto o Egiptu,
ali ne i o Japanu, vise o Irskoj nego o Bugarskoj, vise o Latinskoj Americi
nego o Africi. Naravno, to ne znaci da je povijest zemalja i naroda
zapostavijenih u ovoj knjizi manje zanimljiva od povijesti onih koji su u
njoj spomenuti. Knjiga se bavi prije svega Evropom ili, preciznije,
Francuskom i Engleskom, jer je u tom razdoblju svijet — ili barem njegov
ve¢i dio — izmijenjen zbog razvoja dogadaja u Evropi, tj. Francuskoj i
Britaniji. Neke teme koje zasluzuju detaljniju obradu takoder su ostavijene po
strani, i to ne samo zbog pomanjkanja prostora, veé i zato 5to su obradene u
drugim svescima biblioteke »History of Civilization« (kao historija SAD).

Cilj ove knjige nije detaljan opis, vel interpretacija i ono Sto se na
francuskom jeziku zove haute vulgarisation." Njen je idealni Ccitalac
teoretsko bice — inteligentan i obrazovan gradanin kojega zanima proslost
a uz to, zeli razumjeti kako je i zasSto svijet postao ovakav kakav je danas i
kamo on ide. Zato bi bilo sitnicavo i neprimjereno opteretiti tekst naucnim
aparatom kakav bi bio nuzan za ucenije citaoce. Moje se biljeske odnose
gotovo iskljucivo na izvore citata i podataka, ili donose svjedocanstva o
izvjeStajima koji su posebno kontroverzni ili iznenadujuci.

Ipak, potrebno je reci nesto o materijalu na kojemu se osniva knjiga
ovako Sirokog raspona. Svaki historicar bolji je strucnjak u nekim
podrucjima nego u drugima (ili, drukcije receno, manja neznalica). Izvan
prilicno uskog podrucja znanja mora se, uglavnom, oslanjati na rad drugih
historicara. Medutim, sekundarna literatura za razdoblje od 1789. do 1848.
toliko je opsezna da je pojedinac ne moze sviladati cak ni kad bi znao sve
Jezike na kojima je napisana. (Dakako, svaki historicar zna samo nekoliko
jezika, u najboljem slucaju.) Zato je mnogo toga u ovoj knjizi iz druge ili
trece ruke, tako da u njoj, nuzno, ima pogresSaka i neizbjeznih skracenja,
zbog kojih ce strucnjaci zZaliti koliko i autor. Bibliografija je ponudena kao
vodic u daljnjem proucavanju.

lako se mreza povijesti ne moze rasplesti u pojedine niti a da ne bude
unistena, zbog prakticnih razloga nuzna je odredena podjela tematskog
materijala. Pokusao sam, u grubim crtama, knjigu podijeliti u dva dijela.
Prvi se dio bavi opcenito tokovima razvoja u spomenutom razdoblju, a
drugi skicira drustvo kakvo nastaje s dvojnom revolucijom. Ima, medutim,
i namjernih

! Popularizacija na visokom nivou. (Op. prev.)
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preklapanja, te podjela ne proistjece iz neke teoretske zamisli veé iz zelje
za pogodnijim izlaganjem.

Zahvalan sam mnogim ljudima s kojima sam. raspravijao o raznim
aspektima ove knjige i onima koji su procitali njena poglavlja, u skicama ili
dovrSena, no koji nisu odgovorni za moje pogreske, posebno J. D. Bernalu,
Douglasu  Bakinu, Ernstu Fischeru, Francisu Haskellu, H. G.
Koenigsbergeru i R. F. Leslie. Osobito za 14. poglavlje dugujem mnogo
idejama Ernsta Fischera. Gospoda P. Ralph mnogo mi je pomogla kao
sekretarica i pomocnica u istrazivanju, a gospoda E. Mason priredivsi indeks.

E. J. Hobsbawm

London, u prosincu 1961.
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UVOD

Rije¢i su cesto bolji svjedoci od dokumenata. Razmotrimo nekoliko
engleskih rijeci koje su izmisljene ili su dobile danaSnje znacenje u toku
Sezdeset godina kojima se bavimo. To su rije¢i industrija, industrijalac,
tvornica, srednja klasa, radnicka klasa, kapitalizam i socijalizam. Ovamo
pripadaju i rijeci aristokracija, zatim zeljeznica, liberalno i konzervativno,
kao politicki termini, <te nacionalnost, ufenjak i inzenjer, proletarijat i
(ekonomska) kriza. Utilitarizam i statistika, sociologija i jo$ nekoliko naziva iz
modernih nauka, zatim Zurnalizam i ideologija rije¢i su koje se prvi put
pojavljuju ili dobivaju novi smisao upravo u tom razdoblju.* Kao 1 Strajk i
pauperizam.

Ako zamislimo moderni svijet bez tih rijeci (tj. bez stvari i ideja koje
imenuju), mozemo naslutiti dubinu revolucije koja se odvijala izmedu 1789.
i 1848. a donijela je najve¢u promjenu u ljudskoj povijesti nakon dalekog
vremena u kojemu je ¢ovjek poceo obradivati zemlju i metale, izumio pismo
te stvorio grad i drzavu. Ta je revolucija promijenila i nastavlja mijenjati
cijeli svijet. Ali razmi$ljaju¢i o njoj, moramo pazljivo razdvojiti njene

dugoro¢ne rezultate — koji se ne mogu ograni¢iti ni na jedan drustveni
poredak, politicku organizaciju ni raspodjelu medunarodnih snaga i
izvora — od njene rane i odlucuju¢e faze koja je vezana uz odredenu

drustvenu i medunarodnu situaciju. Velika revolucija 1789—1848. nije bila
trijumf industrije kao takve, veC kapitalisticke industrije, nije bila pobjeda
slobode i jednakosti uopce, ve¢ samo za drustvo srednje klase ili burzoasko
— liberalno, niti je bila pobjeda »moderne ekonomije« ili »moderne drzave,
nego ekonomije i drzave u geografski odredenom podrucju svijeta
(dijelu Evrope i nekoliko predjela Sjeverne Amerike), u ¢ijem su se
centru nalazile susjedne i suparnicke drzave — Velika Britanija i
Francuska. Promjene u razdoblju od 1789. do 1848. zapravo su dvojni
preokret koji se odvijao u te dvije zemlje i odatle se proSirio cijelim
svijetom.

Ali ta dvostruka revolucija — politicka (u Francuskoj) i industrijska (u
Britaniji) — moZe se promatrati ne samo kao nesto §to pripada proslosti
dviju zemalja koje su njeni glavni nosioci i simboli, ve¢ i kao dvojni krater
vecega regionalnog vulkana. Nije slufajno ni nezanimljivo S§to su se
istodobne erupcije zbile upravo u Francuskoj i Engleskoj i bile ponesto
razli¢itog karaktera. No sa stajaliSta histori¢ara, npr. u 3000. godini, za
kineskog ili africkog promatraca prikladnije ¢e biti zabiljeziti da su se
odvijale negdje u sjeverozapadnoj Evropi i njenim prekomorskim
produZecima, te da se u to vrijeme nisu mogle ocekivati ni u kojem drugom
dijelu svijeta. Takoder je vazno napomenuti da nisu bile ostvarive ni u kojem
drugom obliku, ve¢ samo kao pobjeda burzoasko-liberalnog kapitalizma.

Ocito, nemoguce je shvatiti tako duboku promjenu bez vracanja u
proslost dalju od 1789. godine ili u dekade koje su neposredno prethodile
toj

... * Te su rije¢i ve¢inom usle u internacionalnu upotrebu ili su literarno preyvedene na razne
jezike. Tako su'rije¢i socijalizam i Zurnalizam internacionalne, a izraz zeljezni put (iron road) postao
je osnova naziva zeljeznice svugdje osim u zemlji gdje je izumljena (railway
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godini, jasno obiljezene (bar u retrospektivi) krizom ancien regimea
sjeverozapadne Evrope, koji ¢e dvojna revolucija zbrisati. Bilo da americku
revoluciju koja je pocela 1776. shvatimo kao erupciju jednaku engleskoj i
francuskoj, ili samo kao njihovu neposrednu prethodnicu i poticaj, bilo da
pridajemo bitno znacenje konstitucionalnoj krizi, privrednim komeSanjima
1 pregrupiranjima 1760—1789. godine, ti momenti mogu, u najboljem
slucaju, objasniti okolnosti i vrijeme velikog prijeloma, ali ne i njegove bitne
uzroke. Koliko bi daleko u proslost trebalo oti¢i u analizi — da li do
engleske revolucije sredinom 17. stolje¢a, do reformacije i pocetaka
evropskog osvajanja svijeta i kolonijalne eksploatacije na pocetku 16.
stoljeca, ili jo$ dalje — za naSu svrhu nije vazno jer bi nas takva analiza
odvela daleko izvan kronoloskih okvira ove studije.

S tim u vezi treba samo primijetiti da su drusStvene i ekonomske
snage, kao i politicka i intelektualna oruda promjene, bile ve¢ spremne,
barem u jednom dijelu Evrope, koji je bio dovoljno velik da revolucionira
ostale. Na§ cilj nije pracenje nastajanja svjetskog trziSta ili aktivne klase
privatnih poduzetnika, pa ¢ak ni stvaranja drzave (u Engleskoj) osnovane
na ideji da povecavanje privatnog profita treba da bude osnova vladine
politike. Nije nam cilj niti da slijedimo razvoj tehnologije nauc¢nih spoznaja ili
individualisticke, svjetovne, racionalne vjere u progres. Oko 1780. godine
mozemo ve¢ prihvatiti kao gotovo Cinjenicu postojanje svih spomenutih
elemenata, iako joS ne mozemo tvrditi da su bili dovoljno snazni i raSireni.
Moramo se upravo cuvati iskuSenja da ne zanemarimo novost koju je
znacila dvojna revolucija, zavedeni bliskoS¢u njezinih vanjskih oblika s
vremenom koje joj prethodi. Ne smiju nas zbunjivati neosporne ¢injenice da
Robespierreova i Saint-Justova odjeca, ponasanje i proza ne bi odudarali u
nekom salonu ancien regimea, da je upravo Jeremy Bentham, cije su
reformatorske ideje bile izraz burzoaske Britanije 30-ih godina 19. stoljeca,
predlozio iste te ideje Katarini Velikoj u Rusiji, ili da su najekstremnije
stavove politiCke ekonomije srednje klase u 18. stolje¢u imali ¢lanovi
britanskoga Gornjeg doma.

Nas se problem, dakle, ne sastoji u objasnjavanju nastajanja tih
elemenata nove ekonomije i drustva, ve¢ njihova trijumfa, niti u pracenju
njihova postepenog Sirenja i prodiranja u prethodnim stolje¢ima, nego
odluCujuceg osvajanja. Takoder ¢emo slijediti duboke promjene koje je
njihov trijumf izazvao u zemljama u kojima se najneposrednije osjecao, kao i
u ostalim krajevima svijeta Sto su se nasli otvoreni eksplozivnom utjecaju
novih sila, »pobjedni¢ke burzoazije«, da navedemo naslov nedavno izaslo
djela o svjetskoj povijesti tog razdoblja.

Neizbjezno, povijest kojom se bavi ova knjiga ve¢inom je regionalna,
jer se dvojna revolucija zbila u odredenom dijelu Evrope i njene su
najocitije i neposredne posljedice ondje bile najjasnije izrazene. Bududéi da se
promjena Sirila iz dvojnog kratera, Engleske i Francuske, takoder je bilo
neizbjezno da ona od pocetka poprimi oblik evropske ekspanzije i
osvajanja ostalog svijeta. Zaista, najuocljivija posljedica za svjetsku
povijest bilo je uspostavljanje prevlasti nekoliko zapadnih zemalja (a
posebno Britanije) kakvoj nema ravne u proslosti. Pred trgovcima, parnim
strojevima, brodovima i puskama Zapada — i pred njegovim idejama — stare
civilizacije i carstva kapitulirali su i srusili se. Indija je postala provincija
kojom su upravljali britanski prokonzuli, islamske drzave bile su potresene
krizom, Afrika je bila otvorena direktnom osvajanju, ¢ak je i veliko
kinesko carstvo
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bilo 1839—1842. godine prisiljeno otvoriti granice zapadnoj eksploataciji.
Nakon 1848. viSe nista nije stajalo na putu osvajanju bilo kojega podrucja
koje bi zapadne vlade i poslovni ljudi smatrali zanimljivim, kao §to u to
vrijeme viSe niSta nije stajalo na putu napredovanju zapadnjackoga
kapitalistickog poduzeca.

Ipak, historija dvojne revolucije nije samo historija pobjede novoga
burzoaskog druStva. To je i historija nastanka snaga koje ¢e u tom stoljecu
revolucije Sirenje pretvoriti u stezanje. StoviSe, oko 1848. godine taj buduci
obrat bio je donekle ve¢ vidljiv. Svjetski revolt protiv Zapada, koji
dominira sredinom 20. stolje¢a, priznat ¢emo, tada se jedva mogao
naslutiti. Samo u islamskom svijetu moZzemo promatrati pocetak procesa
kojim su pobijedeni prihvatili ideje i tehniku Zapada da bi se okrenuli
protiv njega: u pocecima unutrasnjih reformi Turskog Carstva 30-ih
godina 19. stolje¢a, a najviSe u toku zanemarene ali znacajne vladavine
Mehmeda Alije u Egiptu. Medutim, u Evropi su se ve¢ stvarale snage i ideje
koje su predv1dale svrgavanje pobjedmckoga novoga drustva. »Sablast
komunizma« veé je pOSJecwala Evropu prlje 1848. Bila je istjerana 1848.
Dugo poslije toga ostat ¢e nemocna, kao Sto sablasti zaista jesu, osobito u
dijelu svijeta koji je najneposrednije izmijenjen dvojnom revolucijom. No
osvrnemo li se na svijet 60-ih godina 20. stolje¢a, neCemo pasti u iskusenje
da potcijenimo historijsku snagu revolucionarne socijalisticke i komunisti¢ke
ideologije, rodene u pobuni protiv dvojne revolucije, koja je do 1848.
dobila i prvu klasi¢nu formulaciju. Historijsko razdoblje koje pocinje
konstrukcijom prvoga tvorni¢kog sistema na svijetu, u Lancashireu, i
francuskom revolucijom 1789. svrSava gradnjom prve Zeljeznicke mreze i
Stampanjem Komunistickog manifesta.
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1. POGLAVLJE

SVIJET 80-ih GODINA 18. STOLJECA

»Le dix-huitieme siecle doit etre mis au Pantheon.«
(Osamnaesto stoljece treba staviti u Pantheon.) )
Saint-Just!

Prvo Sto primje¢ujemo o svijetu 80-ih 18. stoljeca jest da je bio istodobno
mnogo manji i mnogo ve¢i od nasega. Bio je manji geografski, jer su ¢ak
i najbolje obrazovani i obavijesSteni ljudi — npr. ucenjak i svjetski putnik
Alexander von Humboldt (1769—1859) — poznavali samo neke zone
nastanjenoga svijeta. (»Poznati svijet« nau¢no manje naprednih i
ekspanzionistickih druStava bio je, naravno, jo§ manji, ogranien na uske
segmente zemlje unutar kOth je, npr. nepismeni sicilijanski seljak ili
seljak iz burmanskih brda prozivio svoj zivot i izvan kojih je za nj sve bilo i
zauvijek ostalo nepoznato.) Prili¢an dio povrSine oceana, iako ne Citava, bio
je vec istrazen i obiljeZen na kartama zahvaljujuéi izuzetnim sposobnostima
pomorca 18. stoljeéa, kao Jamesa Cooka, premda ¢e poznavanje morskog dna
ostati zanemarivo sve do sredine 20. stolje¢a. Glavni obrisi kontinenata i
vecina otoka bili su istrazeni, iako ne dovoljno precizno prema dana$njim
mjerilima. Veli¢ina i visina planinskih lanaca u Evropi ve¢ su bile prilicno
tocno utvrdene, onih u Latinskoj Americi samo priblizno, azijskih jedva, dok
africke planine (osim Atlasa) u prakti¢ne svrhe uopce nisu bile istrazene.
Tokovi velikih svjetskih rijeka, osim u Kini i Indiji, bili su zagonetni svima
osim $acici trapera, trgovaca i coureurs-de-bois® koji su znali 1li mogli znati
neSto o tim predjelima. Osim u nekoliko podru¢ja — na nekim
kontinentima ona nisu obuhvacala vise od uskog pojasa uz obale — karta
svueta sastOJala se od bijelih prostora ispresijecanih putovima trgovaca i
istrazivaca. Ali kako su informacije skupljene za nuzdu, dolazile iz druge
ili tre¢e ruke, od putnika ili sluzbenika u udaljenim mjestima, ti bijeli
prostori ¢inili su se ve¢i nego §to su uistinu bili.

Nije samo »poznati svijet« bio manji, ve¢ 1 stvarni svijet u
populacijskom smislu. Buduc¢i da ne postoje popisi stanovniStva, sve
demografske procjene temelje se samo na nagadanju. Ipak, uglavnom je
sigurno da je tada na Zemlji Zivjela samo tre¢ina danaSnje svjetske
populacije. Ako najcesc¢e citirana nagadanja nisu suvise pogresna, u Aziji i
Africi zivio je razmjerno veci dio svjetskog stanovniStva nego danas, u
Evropi (koja je 1800. imala oko 187 milijuna stanovnika, nasuprot
danasnjih oko 600 milijuna)

% Naziy za lovce i trapere u kanadskim Sumama i drugim ameri¢kim predjelima koji su, dulje
ili kraée, bili pod francuskom vlascu. (Op. ur.)
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neSto manji dio, a u obje Amerike o€ito mnogo manji. Priblizno od tri
stanovnika svijeta 1800. godine dva su bila iz Azije, od njih pet jedan je bio
Evropljanin, od njih deset jedan Afrikanac, od njih trideset tri jedan iz
Amerike ili Oceanije. Ocito, mnogo manja populacija bila je mnogo rjede
rasporedena na zemaljskoj kugli, osim, mozda, u nekim podruc¢jima
intenzivne poljoprivrede ili visoke urbane koncentracije, kao u dijelovima
Kine, Indije, zapadne ili srednje Evrope, gdje je moglo biti gustoce
naseljenosti usporedive s danaSnjom gusto¢om. Kao §to je bio manji broj
stanovnika, manji je bio i prostor koji su naseljavali. Klimatski uvjeti
(vjerojatno nesto hladnija i vlaznija klima nego danas, iako viSe ne tako
hladna i vlazna kao u najgore vrijeme »maloga ledenog doba« izmedu 1300. i
1700. godine) zakocili su pomicanje granice naseljavanja prema sjeveru na
Arktiku. Endemske bolesti, npr. malarija, ograniile su naseljavanje u
mnogim krajevima, kao u juznoj Italiji gdje su obalne ravnice, dugo puste,
postepeno nastanjene tek u 19. stoljecu. Primitivni oblici privrede, posebno
lov i sezonsko, periodi¢no seljenje stoke na prlllcno prostranom podrucju (u
Evropi) sprecavah su veée naseljavanje u Citavim regijama, kao u
ravnicama Apulije: poznate su ilustracije takvih krajolika s turistickih
grafika Campagne di Roma s pocetka 19. stoljeéa — prazno, malari¢no
podruc¢je s nekoliko rusevina, neSto stoke i ponekim ¢udnim, slikovitim
razbojnikom. Velik dio tla koje se kasnije pocelo obradivati bio je tada, ¢ak
i u Evropi, neplodna pustara, barustina, pasnjak ili Suma.

Covjecanstvo je bilo manje i jo§ u jednom smislu: Evropljani su
veéinom bili mrSaviji nego danas. Navodimo primjer iz obilja statistickih
podataka koje pruzaju popisi regruta, na kojima se i temelji ova
generalizacija: u jednom kantonu na ligurskoj obali 72% regruta 1792—
1799. godine bili su nizi od 1,50m."” To ne zna¢i da su ljudi druge polovice
18. stoljeca bili krhkiji od nas. MrSavi, krzljavi, neizvjezbani vojnici
francuske revolucije bili su sposobni za fizicki napor za kakav su danas
sposobni samo gerilci u kolonijalnim brdima. MarSiranje koje je trajalo
tjednima, s punom_opremom, po 30 milja (oko 42 km) na dan, bilo je
uobicajeno. Ipak, Cinjenica je da su tada ljudi, po nasim mjerlhma bili
vrlo slabe konstitucije, Sto dokazuje i velika paznja koju su kraljevi i
generali pridavali visokim ljudima, uvrStavajuéi ih u elitne regimente, gardu,
konjicu i si.

No ako je svijet po mnogo ¢emu bio manji, teSkoCe i nesigurnosti
komunikacija ¢inile su ga prakticno mnogo veéim nego $to je danas. Ne zelim
uvelicavati teSkoce, jer kasno 18. stolje¢e bilo je, u usporedbi sa srednjim
vijekom ili 16. stolje¢em, doba brojnih i brzih komunikacija. Cak i prije
uvodenja vlakova provedena su izvanredna poboljSanja putova, kocija i
postanske sluzbe. Izmedu 60-ih godina i kraja 18. stolje¢a put od Londona do
Glasgowa skracen je sa 10 do 12 dana na 62 sata. Sistem postanskih kocija
ili dilizansi, uspostavljen u drugoj polovici 18. stoljeca, proSiren je u
vremenu izmedu napoleonskih ratova i1 uvodenja zeljeznice, osiguravsi time
ne samo relativnu brzinu — postanskoj sluzbi je 1833. od Pariza do
Strasbourga trebalo 36 sati — ve¢ i redovitost. Ipak, moguénosti kopnenog
prijevoza putnika bile su male, dok je transport robe bio spor i uz to vrlo
skup. Ali ljudi koji su se bavili drzavnim poslovima ili trgovinom nisu bili
odsjeceni jedni od drugih: prema procjenama, kroz britansku postu na
pocetku ratova s Napoleonom pros§lo je oko 20 milijuna pisama (na kraju
razdoblja kojim se bavimo deset puta toliko). Medutim, za veéinu
stanovnika svijeta pisma su bila nevazna jer nisu znali ¢itati, a putovanja,
osim mozda do trgovista,
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nisu bila uobicajena. Ljudi, ili njihova dobra, kopnom su putovali pretezno
pjesice ili taljigama, kakve su cak i pocetkom 19. stolje¢a prevozile 5/6
francuskoga robnog prometa, brzinom neSto manjom od 20 milja (oko 32
vozili postanske kocije s desetak putnlka ¢ije su se kosti tres- kale a ako su
bile opremljene novim koznim oprugama, svima je bilo zlo. Aristokrati su se
vozili vlastitim kocijama. No za vecinu ljudi svijeta kopneni prijevoz
odvijao se brzinom c¢ovjeka koji tjera konja ili mazgu upregnute u taljige.

U takvim uvjetima prijevoz vodenim putovima bio je ne samo laksi i
jeftiniji, ve¢ Cesto i brzi (ako se iskljue nepouzdanosti vjetra i vremena).
Goetheu je tokom putovanja po Italiji trebalo Cetiri dana morem od Napulja
do Sicilije, a tri natrag. Tesko je izracunati koliko bi mu vremena bilo
potrebno da taj put, iole udobno, prevali kopnom. Biti nadohvat luke
znacilo je biti nadohvat svijeta: London je prakti¢no bio blizi Plymoothu ili
Leithu nego selimo u Brooklandu, u Norfloku, do Seville se lakse stizalo iz
Veracruza nego iz Valladolida, u Hamburg prije iz Bahije nego iz
pomeranskog zaleda. Medutim, najve¢a smetnja u vodenom transportu bila
je njegova slaba ucestalost. Cak 1820. godine postanske posiljke odlazile su
iz Londona u Hamburg samo dva puta tjedno, u Svedsku i Portugal
jedanput tjedno, a u Sjevernu Ameriku jedanput mjese¢no. Ali nema sumnje
da su u to vrijeme Boston i New York bili mnogo bolje povezani nego, npr.,
karpatska grofovija Maramoros i Budimpesta. I kao $to je bilo lakse
prevoziti ljude i robu preko velikih oceana — lakse je bilo, npr., da 44
tisu¢e ljudi tokom pet godina (1769—1774) otplove iz luka Sjeverne Irske
u Ameriku nego da 5 tisuéa njih stignu u Dundee u toku tri generacije —
tako je bilo lakse medusobno povezati udaljene velike gradove nego te
gradove s njihovim zaledem. Novosti o padu Bastille stigle su u Madrid za
13 dana, a u Peronne, samo 133 km udaljen od prijestolnice novosti iz
Pariza nisu stigle do 28. srpnja.

Svijet 1789. godine bio je, dakle, za ve¢i dio stanovnika Zemlje
neizvjesno velik. Oni su uglavnom, osim ako nisu bili zahvaéeni nekim
teSkim obratom sudbine, npr. pozivom u VOJSkU. zivjeli 1 umirali u
podrucju, Cesto i u zupi u kojoj su bili rodeni: jo§ 1861. vise od devet
desetina stanovnika u sedamdeset (od ukupno devedeset) francuskih
departmana zivjelo je u departmanu u kojemu su se rodili. O ostalom svijetu
saznavalo se od vladinih sluzbenika i putem glasina. Nije bilo novina, osim
za uski SlOJ srednje klase i gornju klasu — uobicajena tiraza francuskih
novina jo$ 1914. bila je samo 5 000 primjeraka, a uz to su samo malobrojni
znali Citati. Novosti su obino donosili putnici i pokretljiv dio stanovniStva:
trgovm i torbari, putujuci najamnici i obrtnici, sezonski radnici, Siroko i
izmijeSano druitvo skitnica i slobodnjaka od putujucih fratara i
hodocasnika do krijumcara, razbojnika i cirkusanata i, naravno, vojnici koji
bi u doba rata pali na teret stanovniStva, a u doba mira Ginili su sastav
mjesnih garnizona. Vijesti su stizale takoder sluzbenim putovima drzave i
crkve. Ali veéina lokalnih sluzbenika drzavne uprave ili crkve bili su
domaci ljudi ili oni koji su se trajno naselili medu sebi sli¢nima. Osim u
kolonijama, sluzbeno imenovanje iz administrativnhog centra i slanje u
provincijsku sluzbu tek se pocinjalo uvoditi. Od svih nizih drzavnih
sluzbenika samo pukovnijski oficiri Zivjeli su bez trajne veze s odredenim
mjestom, tjeSe¢i se samo raznolikoS¢u vina, Zena i konja u raznim
dijelovima svoje zemlje.
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II

Svijet u 1789. godini bio je pretezno seoski i moZzemo ga razumjeti samo
imaju¢i na umu tu osnovnu ¢injenicu. U nekim zemljama i regijama, kao
Sto su Rusija, Skandinavija, Balkan, gdje se gradovi nikad nisu osobito
razvili, od 90% do 97% stanovnistva bilo je seosko. Cak i u podrucjima s
dugom iako usahlom, urbanom  tradicijom postotak ruralnog ili
poljoprivrednog stanovniStva bio je, prema postOJec1m podacima,
neobi¢no visok — 85% u Lombardiji, 72—80% u Veneciji, viSe od 90% u
Kalabriji i Lukaniji.®! Zapravo, osim u nekoliko vrlo razvijenih industrijskih ili
trgovackih podrucja, gotovo_su u svim evropskim zemljama bar Cetiri od pet
stanovnika Zivjela na selu. Cak je i u Engleskoj urbano stanovnistvo brojem
premasilo seosko tek 1851. godine.

Rije¢ urban ima, naravno, dvojak smisao. Taj se pojam, ponajprije,
odnosi na dva evropska grada koja 1789. mozemo smatrati zaista velikim i po
sadas$njim mjerilima — na London, s oko milijun stanovnika, i na Pariz,
s oko pola milijuna — te na dvadesetak gradova sa po 100 tisuca
stanovnika ili viSe: dva grada u Francuskoj, dva u Njemackoj, mozda cetiri
u Spanjolskoj, mozda pet gradova u Italiji (Sredozemlje je tradicionalno
domovina gradova), dva grada u Rusiji, po jedan grad u Portugalu, Poljskoj,
Nizozemskoj, Austriji, Irskoj i evropskom dijelu Turske. No pojam urban
odnosi se i na niz malih provincijskih gradova u kojima je stalno Zivjela
ve¢ina stanovnika i gdje se moglo za par minuta sti¢i od trga pred
katedralom, okruZenoga javnim zgradama i kuéama uglednika, do polja. Od
19% stanovnika Austrije koji su ve¢ na kraju razdoblja Sto nas zanima
¢inili gradsko pucanstvo vise od tri Cetvrtine zivjele su u gradovima s
manje od 20 tisuca stanovnika, a oko polovica njih u gradovima od dvije do
pet tisuc¢a stanovnika. Takvi su bili gradovi po kojima su lutali francuski
putnici, gradovi s obrisima iz 16. stoljeca, sacuvani kao kukci u jantaru zbog
stoljetne stagnacije, koje su njemacki pjesnici prizivali na pozadini mirnih
krajolika, gradovi nad kojima su dominirali vrhovi $panjolskih katedrala,
gradovi u ¢ijem su blatu kasidski Zidovi postovali svoje ¢udotvorce-rabine, a
pravoslavni raspravljali o tan¢inama bozanskog zakona, gradovi u koje se
dovezao Gogoljev revizor da prestrasi bogate i Cickov da razmislja o
kupovini mrtvih dusa. No to su takoder bili gradovi iz kojih su dolazili vatreni
i ambiciozni mladi ljudi da izvedu revoluciju ili steknu bogatstvo, ili i
jedno i drugo. Robespierre je doSao iz Arrasa, Gracchus Babeuf iz Saint-
Quentina, Napoleon iz Ajaccia.

Ti provincijski gradovi nisu bili manje urbani zato $to su bili maleni.
Rodeni gradani gledali su obliznju pokrajinu s prezirom oStroumnih i
obrazovanih prema jakima, sporima, neobrazovanima i glupima. (No, prema
mjerilima stvarno svjetskih ljudi, zabacen, usnuli grad nije se imao Cime
hvaliti — njemacke popularne komedije izvrgavale su ruglu »Kraehwinkel«
— mali municipij — isto tako okrutno kao i seoske prostake.) Granica
izmedu grada i sela, bolje receno izmedu gradskih i seoskih zanimanja,
bila je oStra. U mnogim zemljama odvajala ih je porezna barijera, ponekad
Cak stara linija zidina. U ekstremnim slu¢ajevima, kao u Pruskoj, vlada je
zele¢i svoje oporezovane podanike drzati pod primjerenim nadzorom,
stvorila potpun razdor izmedu gradskih i seoskih aktivnosti. I tamo gdje
nije bilo takve oStre administrativne podjele gradani su se i fizicki
razlikovali od seljaka. U prostranom podrucju isto¢ne Evrope postojali su
njemacki, zidovski
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ili talijanski otoci u slavenskom, madarskom ili rumunjskom moru. I
gradani iste vjere i narodnosti kao i seljaci koji su ih okruzivali izgledali su
drugacije od njih: odijevali su se druk¢ije i obi¢no su bili visi (osim
eksploatiranoga radnog stanovnistva), mozda i vitkiji.* Oni su, mozda, bili,
a sigurno su ponosno smatrali da jesu, brze misli i obrazovaniji, ali su
zbog svoga nacina zivota znali isto tako malo o dogadajima izvan svog
podrucja i bili gotovo isto toliko izolirani kao i seljaci.

Provipcijski je grad, u biti, pripadao privredi i drustvu okoli§nog
predjela. Zivio je toveci se na raCun okolnoga seljastva, te (uz relativno rijetke
izuzetke) brinu¢i se o malo Cemu osim 0 svojim potrebama. Njegovu
poslovnu i srednju klasu Cinili su trgovei zitom i stokom, preradivaci
poljoprivrednih proizvoda, advokati i notari, koji su se bavili problemima
plemenitaSkih imanja ili beskrajnim parnicama S§to su bile sastavni dio
zemljoposjednistva, zatim trgovci-poduzetnici — koji su seoskim prelcima i
tkac¢ima davali sirovine i skupljali od njih gotove proizvode — ugledniji
predstavnici drzave, poglavar crkve. Obrtnici i sitni trgovci opskrbljivali su
robom okolno seljastvo ili gradane koji su Zivjeli od sela. Provincijski
gradovi zalosno su propadali nakon uspona u kasnom srednjem vijeku.
Rijetki su jo$ bili slobodni gradovi ili gradovi-drzave, kao Sto su i rijetko
bili centri manufakture za veée podrucje ili stanice u medunarodnoj
trgovini. Kako su propadali, sve su se ve¢om upornos¢u oslanjali na lokalni
monopol na svom trziStu, braneéi ga od svih pridoslica: velik dio
provincijalizma, kojemu su se mladi radikali i Velegradske dangube rugali,
posljedica je upravo potrebe za ekonomskom samozastitom. U juznoj Evropi
manja gospostina, a ponekad i aristokrati Zivjeli su u takvim gradovima od
renti koje su dobivali s posjeda. U Njemackoj su birokrati bezbrojnih
malih knezevma jedva vecih od krupnijih imanja, upravljali prema Zeljama
serenissimusa’, skupljajum prihod od poslusnog i Sutljivog seljastva.
Provincijski grad kasnoga 18. stoljeca katkad je bio i napredna, rastuca
zajednica, o Cemu svjedoCe kamene gradevine u skromnom rokoko ili
klasicistickom stilu u nekim dijelovima zapadne Evrope. Ali njegov
prosperitet temeljio se na selu.

I11.

Agrarni je problem zato bio vrlo vazan u svijetu 1789. godine te je lako
shvatiti zaSto je prva sistematska Skola ekonomista u kontinentalnoj
Evropi, tj. ona francuskih fiziokrata, smatrala samo po sebi razumljivim da
su zemlja i zemljiSna renta jedini izvor Cistog dohotka. A srz agrarnog
problema bila je u odnosu izmedu onih koji su obradivali zemlju i onih
koji su je posjedovali, onih koji su stvarali bogatstvo i onih koji su ga
tros§ili.

Prema agrarnim odnosima vlasnistva Evropu mozemo podijeliti — ili,
prije, ekonomski kompleks ¢iji je centar u zapadnoj Evropi — u tri velika
segmenta. Zapadno od Evrope prekomorske su kolonije. U njima je, osim
u sjevernom dijelu SAD i u nekoliko manje znacajnih podrucja
nezavisnih farmera, tipi¢an obradiva¢ zemlje Indijanac koji radi kao
prisilni radnik, zapravo kmet, ili crnac koji radi kao rob, nesto rjede
seljak-zakupac,

* Godine 1823—1827. gradani Bruxellesa bili su 3 cm visi od ljudi iz obllznf1h sela, a oni iz
Louvaina 2 cm. Postoji prili¢no mnogo vojnih podataka o tome, ali su sviiz 19. stoljeca. [4]

© )Seren1551mus lat. prejasni, uobicajen naziv za drzavnog poglavara ili lokalnog velikodostojnika.
p. ur.
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zakupac s udjelom i si. (U kolonijama »Isto¢ne Indije«, gdje je direktna
prisutnost evropskih kolonista bila rijetka, tipi¢an oblik nasilja vlasti bilo je
prisilno skupljanje odredene kvote prinosa, npr. zafina ili kave na
nizozemskim otocima.) Drugim rije¢ima, tipican obradiva¢ zemlje nije bio
slobodan ili je bio pod politickim pritiskom. Tipi¢an zemljoposjednik bio je
vlasnik velikog polufeudalnog imanja (hacijenda, finca, estancia) ili plantaze
s robovima. Privreda tipicna za polufeudalno imanje bila je primitivna i
zatvorena, u najboljem slucaju vezana uz regionalne potrebe. Spanjolski dio
Amerike izvozio je rude koje su iskopavali indijanski kmetovi, ali vrlo malo
poljoprivrednih proizvoda. Za privredu u zoni plantaza s robov1ma ¢iji je
centar bio na karipskim otocima, uzduz sjeverne obale Juzne Amerike
(posebno u sjevernom Brazilu) te na juznim obalama SAD, karakteristicna
je bila proizvodnja nekoliko vitalnih izvoznih namirnica, Secera, neSto manje
duhana i kave, boja, a u vrijeme industrijske revolucije, iznad svega,
pamuka. Ona je zato bila integralni dio evropske privrede, kao i africke zbog
trgovine robljem. U osnovi, historija te zone u vremenu koje nas zanima
moze se napisati prate¢i smanjenje izvoza SecCera 1 povecanje izvoza
pamuka.

Isto¢no od zapadne Evrope, osobito isto¢no od linije koja tece otprilike
duz Labe, uz zapadne granice danasnje Cehoslovacke do juzno od Trsta,
odvajaju¢i istonu od zapadne Austrije, podruéje je agrarnog kmetstva.
Socijalno toj regiji pripada i Italija juzno od Toskane i Umbrije te juzna
Spanjolska, ali ne i Skandinavija (osim djelomi¢no, Danske i juZne
Svedske). To prostrano podruéje ukljucivalo je zone slobodnih seljaka:
njemackih seljaka kolonista, rasutih od Slovenije do Volge, takoder
nezavisnih plemena u divljim brdima »ilirskog« zaleda, gotovo isto tako
divljih seljaka ratnika kao Sto su bili panduri 1 kozaci na teritoriju Sto je
donedavno bio vojna granica izmedu kr$¢ana i Turaka ili Tatara, slobodnih
naseljenika pionira, izvan dohvata gospodara i drzave, ili onih kOJl su zivjeli
u velikim Sumama gdje je bilo nemoguce obradivanje zemlje vecih razmjera.
Ipak, u cjelini gledajuci, tipi¢an obradiva¢ zemlje bio je neslobodan, gotovo
uguSen plimom kmetstva koja se gotovo bez prestanka podizala od kraja
15. ili pocetka 16. stolje¢a. To se najmanje osjecalo na Balkanu, koji je
donedavno bio, a djelomi¢no je i ostao tokom razdoblja kojim se bav1mo
pod direktnom upravom Turaka. Prvobitni turski agrarni sistem —
podjela zemlje na jedinice od kojih je svaka izdrzavala turskog ratnika bez
prava nasljedivanja dodijeljene zemlje — s vremenom je degenerirao u
sistem nasljednih imanja muhamedanskih velikaSa, koji su se rijetko bavili
poljoprivredom. Uglavnom su izvlacili $to su mogli od svog seljastva. Zbog
toga su balkanski krajevi juzno od Dunava i Save iza$li iz turske dominacije
u 19. 1 20. stolje¢u kao seljacke zemlje, vrlo siromasne, ali ne kao zemlje
koncentriranog zemljoposjeda. Ipak, balkanski seljaci bili su, kao kr§cani,
neslobodni, a de facto neslobodni i kao seljaci, bar dotle dok su bili unutar
dohvata muslimanskih velikasa.

Medutim, u ostalim krajevima spomenutog podrucja tipican seljak bio
je kmet koji je velik dio tjedna provodio na prisilnom radu na
gospodarevoj zemlji ili izvrSavaju¢i druge obaveze prema gospodaru.
Njegova nesloboda mogla je biti tolika da se jedva razlikovao od roba,
kao u Rusiji i onim dijelovima Poljske gdje je seljak mogao biti prodan
odvojeno od zemlje. U »Moskovskoj gazeti« 1801. godine objavljen je
ovakav oglas: »Na prodaju tri kocijasa, dobro obucena i vrlo pristojna
izgleda, takoder dvije djevojke od 15 i 18 godina, obje dobre vanjstine i
spretne u raznim manualnim
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poslovima. Ista ku¢a nudi na prodaju dva frizera, jedan, 21-godisnjak, zna
Citati, pisati, svirati i upravljati kolima, drugi se razumije u muske i u
zenske frizure; takoder klavire i orgulje.« (Velik dio kmetova sluzio je kao
posluga — u Rusiji gotovo 5% svih kmetova 1851. godine.” U zaledu Baltika
— glavne trgovacke veze sa zapadnom Evropom — kmetska poljoprivreda
davala je ve¢inu proizvoda za izvoz u zapadnoevropske zemlje: Zitarice,
lan, konoplju i drvo, uglavnom za brodogradnju. Drugdje se vise oslanjala
na regionalno trziSte na kojemu je postojalo bar jedno pristupacno podrucje
razvijenije manufakture i urbanizacije — Saska i Ceska, ili velika prijestolnica
— Bec. Velik je dio ipak ostajao nerazvijen. Otvaranje crnomorskog puta i
pojacana urbanizacija zapadne Evrope, posebno Engleske, tek su pocinjali
poticati izvoz zitarica iz ruskog pojasa crnice, koji ¢e biti osnova ruske
vanjske trgovine sve do industrijalizacije SSSR-a. Isto¢no podrucje kmetske
poljoprivrede moze se zato promatrati kao »ekonomija ovisna« o zapadnoj
Evropi; ono je proizvodilo hranu i sirovine, sli¢no prekomorskim kolonijama.

Podrugja kmetstva u Italiji i Spanjolskoj imala su sli¢ne ekonomske
karakteristike, iako su zakonske okolnosti u vezi sa statusom seljaka bile
drukcije. Uglavnom, to su krajevi velikoga plemickog zemljoposjeda. Mozda
neki od tih posjeda na Siciliji i u Andaluziji potjecu direktno od rimskih
latifundija, ¢iji su se robovi i1 koloni pretvorili u tipi¢ne bezemljase
najamnike. Uzgoj stoke i zitarica (Sicilija je stara izvozna Zitnica) te
otimanje svega Sto se moglo oteti siromasSnom seljastvu osiguravali su
prihod vojvodama i barunima posjednicima.

Tipican zemljoposjednik u podru¢jima kmetstva bio je plemi¢, vlasnik
i korisnik velikih imanja. Veli¢ina tih imanja zbunjuje masStu: Katarina
Velika dala je izmedu 40 i 50 tisu¢a kmetova pojedinim svojim miljenicima;
Radziwilli u Poljskoj imali su posjede velike kao pola Irske; Potocky su
imali tri milijuna akri (1221 000 ha) zemlje u Ukrajini; u Madarskoj su
Esterhazy (Haydnovi pokrovitelji) neko vrijeme posjedovali gotovo sedam
milijuna akri (1 628 000 ha). Posjedi od nekoliko stotina tisuca akri bili su
uobicajeni." Iako su posjedi Cesto bili zapuSteni, primitivno obradivani i
neefikasni, donosili su princevski dohodak. Mozda su $panjolski velikasi,
kao Sto je primijetio neki francuski putnik promatrajuéi opustjele posjede
Medina Sidonija, »vladali kao §to vlada lav u Sumi, Cija rika poplasi svakoga
tko bi mu se mogao pribliziti«!”, ali im nije nedostajalo gotovine, ¢ak ni prema
Sirokim mjerilima engleskog milorda.

Osim velikasa, seljastvo je iskoriStavao i sloj seoskih plemica razli¢itog
polozaja i izvora prihoda. On je u nekim zemljama bio vrlo velik, pa prema
tome i siromasan, i nezadovoljan, a razlikovao se od neplemica uglavnom
politickim i socijalnim privilegij ama te nesklono$¢u da se bavi necim tako
neplemenitim kao §to je rad. Broj pripadnika tog sloja u Madarskoj i
Poljskoj popeo se do jedan prema deset od ukupnog broja stanovnika, u
Spanjolskoj krajem 18. stoljeca bilo ih je gotovo pola milijuna, a 1827.
godine deset posto ukupnog evropskog plemstva'®, dok ih je drugdje bilo
mnogo manje.

. * Osamdeset pos{eda, svaki veli¢ine (otprilike) 25 000 akri (10 000 hae), bilo je konfiscirano u
Cehoslovackoj nakon 1918. %odme medu njima po 500 tisuca akri gZO3 500 ha) od Schoenborna 1
Schvrartzenberga, 400 tisuéa (F62 800 ha) od Liechtenstcina, 170 tisuéa (69 190 ha) od Kinskvh. [6]
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IV.

U preostalom dijelu Evrope agrarna struktura nije, u socijalnom pogledu,
bila drugacija. To znaci da je za seljaka ili najamnika svatko tko je imao
posjed bio plemic¢ i ¢lan vladajuce klase, i obratno, plemic¢ki status (koji
je donosio socijalne i politicke privilegije i jo$ je bio nominalno jedini put
do najviSih drzavnih poslova) bio je nezamisliv bez posjeda. Feudalni
poredak, koji se podrazumijevao takvim shvacanjem, u veéini zemalja
zapadne Evrope bio je politicki jo§ vrlo Ziv, iako ekonomski sve
nedjelotvorniji. Upravo je njegova ekonomska zastarjelost navela
aristokraciju da sa sve veCom zestinom iskoriStava svoj neotudivi izvor
sredstava — privilegije steCene rodenjem i statusom. U cijeloj Evropi
plemi¢i su svoje suparnike niskog porijekla istiskivali iz placenih
kraljevskih sluzbi: od Svedske, gdje je broj sluzbenika ne[[)lemlca smanjen
sa 66% u 1719. (42% godine 1700. ) na 23% u 1780. godini®, do Francuske,
gdje je ta »feudalna reakcija« ubrzala revoluciju (Vid_]etl 3. poglavlje)
Povezanost izmedu vlasniStva nad zemljom i pripadanja vladajucoj klasi
odrzala se ¢ak 1 tamo gdje je bila izrazito slabija — kao u Francuskoj, u
kojoj je bilo relativno lako uc¢i medu zemljoposjednicko plemstvo, jo$ vise u
Britaniji, u kojoj je plemicki i zemljoposjednicki status bio nagrada za bilo
kakvo bogatstvo, uz uvjet da je dovoljno veliko — te je ¢ak kasnije postala
nesto ¢vrsca.

Ekonomski, pak, zapadno ruralno drustvo bilo je sasvim drugacije.
Tipic¢an je seljak tokom kasnoga srednjeg vijeka uvelike izgubio kmetski
status, premda su ostali mnogo gorki tragovi zakonske ovisnosti. Tipican
posjed ve¢ je odavno prestao biti zatvorena ekonomska jedinica, postao je
oblik skupljanja rente ili drugih novc€anih prihoda.

Seljak, krupni, srednji ili sitniji, manje-viSe slobodan, bio je tipican
obradivac zemlje. Ako je bio zakupac bilo koje vrste, placao je zakupninu
(ili, u nekim krajevima, dio prinosa) vlastelinu. Ako je bio slobodan
vlasnik, obi¢no je mjesnom veleposjedniku dugovao razli¢ite obaveze,
koje su se mogle pretvoriti u novac (kao obaveza da zito melje u
veleposjednikovu mlinu), zatim poreze vladaru, desetinu crkvi, te neke
oblike prisilnog rada, ¢ega su, medutim, visi drustveni slojevi bili uglavnom
oslobodeni. No ako bi te pravno-politicke obaveze bile ukinute, velik dio
Evrope postao bi podrucje seoske poljoprivrede u kojemu bi postojala
manjina bogatih seljaka koji bi tezili da postanu trgovci — zakupci zemlje,
prodajuci stalni viSak proizvoda na gradskom trziStu, i veéina malih i
srednjih seljaka, koji bi zivjeli u svojevrsnoj samodovoljnosti svojih
posjeda, ako oni ne bi bili toliko maleni da bi njihovi vlasnici morali
provesti dio vremena rade¢i za nadnicu u poljoprivredi ili manufakturi.

Samo se u nekoliko krajeva agrarni razvoj priblizio kapitalistickoj
privredi, a ponajviSe u Engleskoj. Zemljoposjed je bio izuzetno
koncentriran, ali je tipi¢an obradiva¢ zemlje bio srednji farmer zakupac
koji je proizvodio za trziSte i zapoSljavao najamne radnike. Tu pojavu
prikrivao je Sirok sloj malih drzalaca, seljaka i si. Ali kad je taj sloj lisen
svoje imovine (otprilike izmedu 1760. i 1830. godine), nije se pojavila
seljacka poljoprivreda, ve¢ klasa poljoprivrednih poduzetnika, farmera, i
veliki agrarni proletarijat. U nekim evropskim krajevima gdje se po
tradiciji komercijalno ulagalo u obradivanje zemlje, kao u dijelovima
sjeverne Italije i u Nizozemskoj, ili tamo gdje se proizvodila specijalizirana
roba za prodaju, takoder je bilo jakih kapitalistickih tendencija, ali to su
bile iznimke. Daljnji izuzetak bila
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je Irska, nesretni otok na kojemu su se ukrstale nevolje zaostalih krajeva
Evrope s onima koje dolaze od susjedstva s najnaprednijom privredom.
Ondje je Saka odsutnih latifundista, sliénih andaluzijskim 1 sicilijanskim,
iskoriStavala masu zakupnika pljackaSkom nov¢anom rentom.

Evropska poljoprivreda, osim u nekoliko izuzetnih regija, jos§ je bila
tehnicki staromodna i zacudu]uce neefikasna. Njeni su proizvodi ve¢inom
bili tradicionalni. Raz, pSenica, jeCam, zob, a u isto¢noj Evropi i heljda bile
su osnova narodne prehrane, a uzgajala su se goveda, ovce, koze, svinje i pe-
rad, zatim voée i1 povrée, proizvodili mlije¢ni proizvodi, vino te neke
industrijske sirovine, kao vuna, lan, konoplja (za uzad), jeCam (za pivo) itd.
Prehrana u Evropi temeljila se gotovo samo na ZiveZnim namirnicama s
naSeg kontinenta. Proizvodi drugih klima bili su rijetkost koja je granicila s
luksuzom, osim, mozda, Secera, najvaznije namirnice, koja se uvozila iz
tropskih krajeva i koja je, usprkos slatkoc¢i, bila ve¢i uzrok ljudskoj patnji
od ijedne druge. U Engleskoj (neosporno najrazvijenijoj zemlji) prosjecna
godisnja potrosnja Secera po stanovniku bila je 90-ih godina 18. stoljeca
oko 6 kg. Ali ¢ak je i u Engleskoj mjese¢na potroSnja Caja po stanovniku u
godini francuske revolucije iznosila jedva oko 57 grama.

Nove kulture uvezene iz Amerike ili drugih tropskih krajeva prili¢no su
se prosirile. U juznoj Evropi i na Balkanu kukuruz (»indijska pSenica«) bio
je ve¢ dosta rasiren — gajenje te kulture na Balkanu pridonijelo je
trajnom nastanjivanju dotad pokretnih seljaka — a u sjevernoj Italiji
donekle se razvilo gajenje rize. Duhan se uzgajao u nekoliko podrudja,
uglavnom kao drzavni monopol radi poveéanja prihoda, iako je njegova
upotreba za danaS$nje pojmove bila zanemariva: prosjecni je Englez 1790.
godine pusio, uSmrkavao ili zvakao oko 38 grama mjesec¢no. Proizvodnja
svile bila je uobi¢ajena u nekim dijelovima juzne Evrope. Najvaznija nova
kultura krumpir tek se poceo probijati, osim, mozda, u Irskoj gdje je ve¢ bio
postao osnovna namirnica zato $to se prinosom krumplra po akru mogao
prehraniti ve¢i broj ljudi nego prinosom ijedne druge kulture. Izvan
Engleske i Nizozemske sistematsko uzgajanje gomoljika i krmiva (osim
sijena) bilo je jo§ prilicno rijetko. Tek se nakon napoleonskih ratova
masovno pocela uzgajati Secerna repa.

Naravno, 18. stoljece nije bilo doba poljoprivredne stagnacije. Naprotiv,
dugo razdoblje demografske ekspanzije, povecane urbanizacije, trgovine i
manufakture poticalo je i zahtljevalo poboljsanja u poljoprivredi. U drugoj
polovici 18. stoljeca poCinje zapanjujuCi i od tada neprekidan rast
populacije, koji je tako karakteristican za moderni svijet: izmedu 1755. 1 1784.
ﬁodlne npr., seosko stanovnistvo Brabanta (u Belgiji) poraslo je za 44 posto.

TNo bI‘O_]l’llm zagovornicima poljoprivrednog napretka, Cija su se drustva,
izvjestaji vladama i propagandne publikacije mnozili od Spanjolske do
Rusije, zapreke su se Cinile ve¢e nego napredak.

\%

Agrarni svijet bio je trom, osim mozda, u svom kapitalistickom sektoru.
Ali svijet trgovine, manufakture, tehnoloSkih i intelektualnih aktivnosti, koje
su ih pratile, bio je samopouzdan poletan i ekspanzivan, a klase kOJe su se
njime koristile aktivne, odlu¢ne i1 optimistiCne. Paznju promatraca tog
vremena odmah bi prlvukao Sirok razvoj trgovine, koji je bio usko vezan
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uz eksploataciju kolonija. Sistem pomorskih trgovackih putova, ¢iji su
opseg 1 kapacitet neprestano rasli, obuhvacao je cijelu zemaljsku kuglu,
donosec¢i profit trgovackim zajednicama sjevernoatlantskog dijela Evrope.
One su se sluzile kolonijalnom silom da bi stanovnicima istocne Indije* otele
proizvode i zatim ih izvozile u Evropu i Afriku, u kojoj je ta roba, kao i
evropska roba, sluzila za kupovinu robova potrebnih sve ve¢im plantazama
u obje Amerike. S tih se plantaza, zauzvrat, izvozio Secer, pamuk i drugi
proizvodi, u sve ve¢im koli¢inama i sve jeftinije. Odvozili su se do luka
Atlantika i Sjevernog mora, odakle su se prodavali dalje na Istok, zajedno s
tradicionalnim proizvodima razmjene Istok-Zapad, kao Sto su tekstil, vino,
sol i dr. S Baltika su pak dolazile zitarice, gradevinsko drvo, lan. Iz
istocne Evrope, te druge kolonijalne zone, stizale su zitarice, drvo, lan i
platno (unosna roba za izvoz u tropske zemlje), konoplja i Zeljezo. Trgovacka
mreza bila je jo§ guSéa izmedu ekonomski relativno razvijenih evropskih
zemalja, ukljucivsi i sve aktivnije zajednice bijelih doseljenika u sjevernim,
britanskim posjedima u Americi (nakon 1783. sjeverni dio SAD).

Nabob 1ili plantazer vracao se iz kolonija s bogatstvom koje premasuje
snove provincijalne pohlepe; trgovac i brodovlasnik, ¢ije su odlicne luke —
Bordeaux, Bristol, Liverpool — sagradene ili povecane u 18. stoljecu, Cinili
su se kao ekonomski pobjednici epohe, usporedivi samo s visokim
sluzbenicima i financijerima Cije je bogatstvo potjecalo od unosnih drzavnih
sluzbi, jer je u to vrijeme izraz »sluzba od dobiti pod krunom« (office of
profit under the crown) jo§ imao doslovno znaCenje. Srednja klasa,
advokati, drzavni cinovnici, lokalni pivari, trgovci 1 sliéni, koji su
poljoprivredom skupili omanju imovinu, zivjela je skromnim tihim Zivotom, pa
je cak i vlasnik manufakture bio tek neSto viSe od siromaSnog rodaka.
Naime, premda su se rudarstvo i manufaktura brzo Sirili, i to u svim
dijelovima Evrope, trgovci (a u istocnoj Evropi Cesto i feudalni gospodari)
ostajali su njihovi glavni upravljaci.

To se dogadalo zato Sto je glavni oblik Sirenja industrijske proizvodnje
bila tzv. kuéna industrija ili rasuta manufaktura, tj. sistem po kojem je
trgovac kupovao proizvode obrtnika 1 seljaka, koji su dio dana radili
nepoljoprivredne poslove, i prodavao ih na Sirem trziStu. Samim rastom
takve trgovine neizbjezno su stvoreni rudimentarni uvjeti za rani industrijski
kapitalizam. Zanatlija koji prodaje svoju robu moze lako postati jedva
nesto vise od radnika pla¢enoga po komadu (pogotovo ako ga je trgovac
opskrbljivao sirovinama, a ponekad mu i iznajmljivao sredstva za rad). Seljak
koji se bavio i tkanjem mogao je postati tkalac koji ima i komadi¢ zemlje.
Specijalizacija u procesu rada vodila je cijepanju starih obrta i stvaranju sloja
poluobucenih radnika medu seljacima. Stari majstori obrtnici, odredena
grupa zanata, ili neka grupa lokalnih posrednika preobrazavali su se u
svojevrsne drugostepene ugovarace ili poslodavce. No glavni je nadglednik
tih decentraliziranih oblika proizvodnje bio trgovac, koji je uz to povezivao
rad zabacenih sela ili sporednih ulica sa svjetskim trziStem. A oni
»industrijalci« koji su se pojavljivali iz redova samih proizvodaca bili su
slabi u usporedbi s trgovcima, ako ne i direktno ovisni o njima. Bilo je
nekoliko izuzetaka, pogotovo u industrijskoj Engleskoj. Vlasnici talionica
zeljeza ili ljudi poput velikog proizvodaca grncarije Josiaha Wedgwooda
bili su ponosni

. * To se, donekle, odnosi i na Daleki istok, gdje su kupovali ¢aj, svilu, _]laor_culan itd., robu za
kojom je rasla potraznja u Evropi. Ali politicka nezavisnost Kine 1 Japana uéinila je tu trgovinu nesto
manje gusarskom.
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i poStovani, a njihove radionice posjecivali su radoznalci iz cijele Evrope.
Ali tipic¢an industrijalac (ta rijec tada joS nije postojala) bio je ipak prije mali
sluzbenik nego voda proizvodnje.

Medutim, kakav god bio njihov status, trgovina i manufaktura brzo su
se razvijale. NajuspjesSnija evropska zemlja 18. stolje¢a Velika Britanija
ocito je dugovala svoju snagu ekonomskom napredovanju. Do 80-ih godina 18.
stoljeca sve vlade s imalo pretenzija na racionalnu politiku dosljedno su
poticale privredni rast, pogotovo razvoj industrije, ali s raznolikim
uspjehom. Nauke, koje jo$ nisu bile institucionalizirane kao u 19. stoljecu,
razdijeljene na viSu, »€istu« i nizu, »primijenjenu« sferu, trazile su rjesenja
proizvodnih problema. Najveci je napredak 80-ih godina ostvarila kemija,
koja je tradicionalno bila najuze vezana uz radnu praksu i potrebe
proizvodnje. Velika Diderotova 1 d'Alambertova Enciklopedija nije bila samo
pregled progresivne drustvene politicke misli, ve¢ i napretka tehnologije i
nauke. Jer zaista, uvjerenje o napredovanju ljudskog znanja, razuma,
bogatstva, civilizacije i kontrole nad prirodom, kojim je bilo prozeto
prosvjetiteljstvo 18. stoljeca, crpilo je snagu prije svega iz ocitoga razvoja
proizvodnje, trgovine, ekonomskog i naucnog racionalizma, za koji se
vjerovalo da je neizbjezno vezan uz proizvodnju i trgovinu. A njegovi
najvecéi pobornici bili su ekonomski najnapredniji slojevi, najneposrednije
ukljuc¢eni u opipljivo napredovanje epohe: trgovacki krugovi i ekonomski
prosvije¢eni plemici, novcari, nau¢no nastrojeni privredni i drustveni
upravlja¢i, obrazovana srednja klasa, manufakturisti i poduzetnici. Takvi
ljudi pozdravili su Benjamina Franklina, koji je bio Stampar i novinar,
izumitelj, poduzetnik, drzavnik i pronicljiv poslovni ¢ovjek, pozdravili su ga
kao simbol aktivnoga, samoukoga, razumnoga gradanina buduénosti. A u
Engleskoj, gdje novi ljudi nisu imali potrebe za prekooceanskim
inkarnacijama revolucije, stvarala su se provincijska drustva iz kQ]lh se
Sirio naucni, industrijski i politicki napredak. Udruzenju Lunar society* u
Birminghamu pripadali su i loncar Josiah Wedgewood, izumitelj usavrSenoga
parnog stroja James Watt i njegov poslovni partner Matthew Boulton,
kemicar Joseph Priestlev, plemi¢, biolog i pionir u teoriji evolucije
Erasmus Darwin (djed velikog Darwina) i veliki Stampar Baskerville. Takvi
ljudi posvuda su ulazili u slobodnozidarske loze, u kojima klasne razlike
nisu bile vazne, a ideologiju prosvjetiteljstva Sirili su s nesebi¢nim zarom.

Znacajno je da su Francuska i Engleska, dva glavna ideoloska centra,
bile i centri dvojne revolucije, iako su njihove ideje stvarno stekle
medunarodnu vrijednost zahvaljujuéi francuskim formulacijama (Cak i
kad su one bile tek galicizirana verzija britanskih). »Prosvije¢enim«
misljenjem vladao je svjetovni, racionalni i progresivni individualizam.
Njegov je glavni cilj bio da pojedinca oslobodi okova koji su ga sputavali:
neznalackog tradicionalizma srednjeg vijeka, Cije su se sjene jo§ vukle
svijetom, crkvenog praznovjerja (razli¢itog od »prirodne« ili »racionalne«
religije), od iracionalnosti 'kojom su ljudi podijeljeni po hijerarhiji visih i
nizih redova prema rodenju ili nekom beznacajnom kriteriju. Sloboda,
jednakost, bratstvo (koje proistjece iz slobode i jednakosti) svih ljudi bile su
parole prosvjetiteljstva. U svoje vrijeme postale su parole francuske
revolucije. Vladavina individualne slobode, smatralo se, moze imati samo
najpovoljnije posljedice. Mogli su se ocekivati sasvim izvanredni rezultati
od nesputanog djelovanja individualnog

4 Lunar Society, engl. Mjeseevo drustvo jest udruZenje za proucayanje prirode, osnovano 1766.
god. Clanstvo se sastajalo jedanput mjeseéno, u vrijeme punog Mjeseca. (Op. ur.)
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talenta u svijetu razuma, StoviSe ve¢ ih se moglo i vidjeti. Strastvena vjera
tipicnoga »prosvijeCenog« mislioca u progres odrazavala je vidljiv napredak
znanja i tehnike, rast bogatstva, blagostanja i civilizacije, Sto je sve u
njegovoj sredini bilo ocito, a §to je, donekle opravdano, pripisivao Sirenju
svojih ideja. Pocetkom stoljeca jos se spaljuju vjestice, a na njegovu kraju
prosvijec¢eni vladari, kao u Austriji, ukidali su ne samo mucenje u toku
sudenja, nego i ropstvo. Sto se sve moze olekivati kad budu zbrisane
preostale zapreke napretku, kao Sto su privilegije feudalizma i crkve.

Nije sasvim ispravno prosvjetiteljstvo nazivati ideologijom srednje
klase, iako su mnogi prosvjetitelji — a upravo su oni bili politicki
odlucujum — smatrali prirodnim da ¢e slobodno drustvo biti kapitalisti¢ko.''"?
Teoretski, cilj prosvjetiteljstva bio je oslobodenje svih ljudskih bi¢a. Sve
progresivne, racionalisti¢ke i humanisti¢ke ideologije u njemu su implicitne i
odista iz njega proistjecu. Pa ipak, u praksi su vode emancipacije, za koju
se prosvjetiteljstvo zalagalo, ve¢inom bili iz srednjih druStvenih slojeva, no-
vi, racionalni ljudi, znacajni po sposobnostlma 1 zaslugama prije nego po
rodenju a drustveni poredak koji proistje¢e iz njihovih aktivnosti bio je
burzoaski, kapitalisticki.

Prikladnije je prosvjetiteljstvo zvati revolucionarnom ideologijom,
usprkos opreznosti i umjerenosti mnogih njegovih evropskih pobornika, koji
su ve¢inom — do 80-ih godina 18. stolje¢a — polagali nade u prosvijecenu
apsolutnu monarhiju. Jer prosvijeCenost je znacila i uniStenje vladajuéega
drustvenog poretka u ve¢em dijelu Evrope. Bilo je pretjerano ocCekivati da ¢e
anciens regimes srusiti sami sebe dobrovoljno. Oni su se, naprotiv, kao §to
smo vidjeli, na neki naCin ucvrs¢ivali protiv napretka novih druStvenih i
ckonomsiih snaga. Njihova uporiSta (osim u Britaniji, nizozemskim
Ujedinjenim provincijama i joS na nekoliko podrucja gdje su ve¢ bili
porazeni) bile su upravo one monarhije u koje su polagali nade umjereni
prosvjetitelji.

V1

Osim V. Britanije, ¢ija se revolucija odigrala u 17. stoljecu, i nekoliko
manjih drzava, apsolutna monarhija bila je oblik vlasti u svim evropskim
drzavama koje su funkcionirale, a one u kojima nije bila raspale su se u
anarhiji i progutali su ih njihovi susjedi, kao Poljsku. Nasljedni vladari, po
milosti bozjoj, bili su na vrhu hijerarhije zemljoposjedniekog plemstva,
poduprti tradicionalnom organizacijom i ortodoksijom crkava, okruZzeni sve
vec¢om zbrkom institucija koje nisu imale nikakve vrline osim duge proslosti.
Istina je da su ocite potrebe za drzavnom kohezijom i efikasnos¢u u doba
oStroga medunarodnog suparniStva dugo prisiljavale monarhe da obuzdavaju
anarhi¢ne tendencije plemstva i drugih privilegiranih te da svoje drzavne
aparate popunjavaju nearistokratskim civilnim sluzbenicima koliko je god
to bilo moguce, Stovise, u drugoj polovici 18. stoljeca te potrebe, kao i
ocit medunarodni uspjeh kapitalistickih snaga u Velikoj Britaniji, navele
su vecinu takvih vladara (bolje receno, njihove savjetnike) da iskuSaju
programe ekonomske, druStvene, administrativne 1 intelektualne
modernizacije. U to vrijeme kraljevi su prihvaéali parolu
»prosvjetiteljstvo« kao Sto vlade u naSe vrijeme, zbog analognih razloga,
usvajaju parolu »planiranje«. Takoder, kao i u danasnje vrijeme, neki vladari
koji su je usvojili u teoriji u€inili su vrlo malo u praksi; veéinu su manje
zanimali op¢i ideali koji su
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stajali iza »prosvjetiteljstva« (odnosno »planiranja«), a viSe prakticne
prednosti $to su proistjecale iz usvajanja najnovijih metoda umnozavanja
prihoda, bogatstva i moci.

Medutim, srednji i obrazovani slojevi, te ljudi odani progresu Cesto su
odekivali da ée mocan centralni aparat prosvijecene monarhije ostvariti
njihove nade. Vladaru je bila potrebna srednja klasa i njene ideje da bi
modernizirao drzavu, slaboj srednjoj klasi bio je potreban vladar da bi
suzbijao zilav otpor progresu koji je dolazio od nosilaca aristokratskih i
klerikalnih interesa.

Apsolutna monarhija, koliko god bila modernisticka i novatorska,
zapravo se nije mogla — a bilo je i malo znakova takvog htijenja —
osloboditi hijerarhije zemljoposjednickog plemstva, kojemu je, uostalom,
pripadala, Cije je vrijednosti simbolizirala 1 sadrzavala 1 o ¢ijoj je podrSci
uvelike ovisila. Koliko god teoretski bila slobodna da ¢ini §to hoce, aspolutna
monarhija u praksi je, zapravo, pripadala svijetu koji je prosvjetiteljstvo
nazvalo feodalite ili feudalizam (termin koji je kasnije populariziran kroz
francusku revoluciju). Takva monarhija bila je spremna iskoristiti sve
raspolozive izvore kako bi ojacala svoj autoritet i povecala prlhode
podlozne porezu unutar drzavnih granica, kao i mo¢ izvan njih, Sto ju je
moglo voditi i pomaganju snaga budu¢eg drusStva. Da bi povecala svoju
politicku snagu, bila je spremna zavaditi jedan stalez, klasu ili pokrajinu s
drugom. Ali njene horizonte odredivala je njena povijest, funkcija i
vladajuca klasa. Jedva je ikad htjela, a nikad nije uspjela, posti¢i potpunu
drustvenu i ekonomsku promjenu koju je privredni razvoj ¢inio nuznom, a
nove druStvene grupe trazile.

Uzmimo oc€it primjer. Malo je racionalistickih mislilaca, ¢ak i medu
savjetnicima vladara, ozbiljno sumnjalo u potrebu ukidanja kmetstva i
prezivjelih spona feudalne seljacke ovisnosti. Takva reforma smatrala se
jednom od najvaznijih toCaka »prosvijeéenog« programa i nije bilo
vladara, od Madrida do Petrograda, od Napulja do Stockholma, koji nije
tokom Cetvrt stolje¢a Sto prethodi francuskoj revoluciji pristao na takav
program. Pa ipak, prije 1789. godine seljaci su stvarno oslobodeni samo u
malim i netipi€nim drzavama, kao Sto su Danska i Savoja, ili na osobnim
posjedima nekih vladara. Jedini veéi pothvat oslobadanja seljaka koji je
1781. u Austriji pokusao provesti Josip II propao je zbog politickog otpora
privilegiranih i pobune seljaka koja je bila ja¢a nego Sto se predvidalo,
te nije dovrSen. Feudalne agrarne odnose u zapadnoj i srednjoj Evropi
slomila je tek francuska revolucija, direktnom akcijom, reakcijom ili
primjerom, i revolucija 1848.

Tako je postojao latentan, a ubrzo je izbio i otvoren sukob izmedu
snaga staroga i novoga, »burzoaskog« drustva, koji se nije mogao rijesiti
unutar postojecih politi¢kih rezima, osim, naravno, tamo gdje je burzoazija vec
bila pobijedila, kao u Engleskoj. Te rezime ¢inio je veoma ranjivima
trostruki pritisak: zahtjevi novih snaga, Zilav i sve jaci otpor starih interesa
privilegiranih te opasnost od stranih suparnika.

Najosjetljivija tocka bila je tamo gdje se ¢inilo da se opozicija novih
i starih snaga slazu — u pokretima za autonomiju udaljenih ili slabo
kontroliranih provincija ili kolonija. Tako su u Habsburskoj monarhiji
reforme Josipa II 80-th godina izazvale uzbunu u austrijskoj Nizozemskoj
(sadasnjoj Belgiji) i revolucionarni pokret koji se 1789. prirodno spojio s
francuskim pokretom. Cesto su zajednice bijelih doseljenika u
prekomorskim kolonijama
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evropskih drzava zamjerale politici svojih centralnih vlada jer su ove ostro
podredivale interese kolonija interesima metropole. U svim americkim
posjedima, bilo da su pripadali Spanjolskoj, Francuskoj, bilo Britaniji, kao
1 u Irskoj, takvi pokreti doseljenika trazili su autonomiju — ne uvijek za
rezime koji bi predstavljali ekonomski progresivnije snage od onih u
metropoli. Doista, nekoliko britanskih kolonija dobilo je autonomiju, bilo
mirnim putem, kao privremeno Irska, bilo revolucijom, kao SAD. Privredna
ekspanzija, kolonijalni razvoj 1 napetosti izazvane pokuSajima reformi
prosvijecenog apsolutizma povecali su prilike za sukobe tokom 70-ih i 80-ih
godina 18. stoljeca.

Odmetanje provincija ili kolonija samo po sebi nije bilo fatalno. Davno
utemeljene kraljevine mogle su preZivjeti gubitak jedne ili dviju pokrajina,
a glavna Zrtva kolonijalnog autonomizma, Velika Britanija, nije patila od
slabosti starih rezima te je ostala stabilna i dinamicna kao i prije, usprkos
ameri¢koj revoluciji. U malo je podrucja bilo dovoljno uvjeta za vecu
promjenu u odnosima moci. No situaciju je napetom c¢inilo medunarodno
suparnistvo.

Jer medunarodno suparnistvo, tj. rat, stavljalo je na kuSnju, ako nista
drugo, izvore drzavnih prihoda. Ako ne bi izdrzali taj test, oni bi se zatresli,
naprsli ili se srusili. Jedan veliki sukob dominirao je evropskom scenom
tokom veceg dijela 18. stolje¢a i bio osnova periodi¢nih op¢ih ratova 1689— —
1713, 1740—1748, 1756—1763, 1776—1783. godine, te u razdoblju kojim se
bavimo, izmedu 1792. 1 1815. godine. To je bio sukob Britanije i Francuske,
koji je na neki nacin bio i sukob starog i novog poretka. Francuska je
pobudivala britansko ~neprijateljstvo brzim napredovanjem trgovine i
kolonijalnom ekspanzijom, no ona je bila i najmoc¢nija, najdostojanstvenija i
najutjecajnija u svijetu klasi¢nih, aristokratskih apsolutnih monarhija. Nigdje
superiornost novog poretka nad starim uredenjem nije bila tako ocita kao
u sukobu tih dviju sila. Jer Britanija ne samo S$to je dobila, doduSe s
razli¢itim stupnjem ostvarenja ciljeva, sve te ratove, osim jednog,
ve¢ je irelativno lako podnosila teret njihova organiziranja, financiranja i
placanja. Medutim, za francusku monarhiju, iako je bila mnogo veca,
napucenija i prirodnim izvorima bogatija od Britanije, taj napor bio je
prevelik. Nakon poraza u sedmogodiSnjem ratu (1756—1763), pobuna
americkih kolonija dala joj je priliku da okrene situaciju u svoju korist, §to
je 1 uéinila. I zaista, u medunarodnom sukobu koji je uslijedio Britanija je
bila teSko porazena, izgubiv$i najvazniji dio svog americkog carstva, a
Francuska je, kao saveznica novih SAD, izasla kao pobjednica. Ali cijena je
bila previsoka, i teSko¢e francuske vlade neizbjezno su vodile zemlju u
unutras$nju politicku krizu iz koje je, Sest godina kasnije, nikla revolucija.

VII

Preostaje da ovaj uvodni pogled na svijet uoci dvojne revolucije
zaokruzimo osvrtom na odnose Evrope (preciznije, sjeverozapadne Evrope) i
ostalog svijeta. Potpuna vojna i politicka dominacija Evrope (i njezinih preko-
morskih produzetaka sa zajednicama bijelih naseljenika) bit ¢e proizvod
dvojne revolucije. Krajem 18. stoljeca nekoliko velikih izvanevropskih
zemalja i civilizacija suoCilo se s bijelim trgovcima, pomorcima i
vojnicima u
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odnosima prividne jednakosti. Veliko kinesko carstvo, tada na vrhuncu moci
pod dinastijom Ching (Manchu), nije bilo ni¢ija zrtva. Naprotiv, ako niSta
drugo, tok kulturnog utjecaja iSao je od Istoka prema Zapadu, i
evropski filozofi udubili su se u pouke posve drukcije, ali ocito vrlo
razvijene civilizacije, a umjetnici 1 obrtnici ukljucivali su, cesto loSe
shvacene, motive Dalekog istoka u svoje radove i nove vrste materijala
(»china«) prilago-davali evropskim potrebama. Islamske drzave, iako su ih
(kao Tursku) povremeno potresale vojne snage susjednih evropskih drzava
(Austrije, a najviSe Rusije), jo§ nisu bile bespomoc¢ni divovi kao u 19. stoljecu.
Afrika je ostala uglavnom imuna na evropsko vojno nadiranje. Osim malih
podrucja oko Rta dobre nade, bijelaca je bilo samo u obalnim trgovackim
bazama.

Ali ve¢ je brzo i sve veée prodiranje evropske trgovine i kapitalistickog
poduzetniStva potkopavalo njihov druStveni poredak; u Africi neCuvenim
intenzitetom straSne trgovine robljem, u Indijskom oceanu prodiranjem
suparniCkih kolonijalnih sila, na Bliskom i Srednjem istoku trgovmom i
vojnim sukobima. Podrucje dlrektnog evropskog osvajanja vec se prosirilo
znatno preko granica prostora koje su zauzeli prvi kolonizatori — Spanjolci
i Portugalci u 16, a bijeli doseljenici u Sjevernoj Americi u 17. stoljecu.
Odlu¢ni uspjeh postigli su Britanci, koji su veé¢ bili uspostavili direktnu
teritorijalnu kontrolu nad dijelom Indije (posebno u Bengalu), prakticki ruseci
carstvo Mogula, §to ¢e ih u razdoblju kojim se bavimo dovesti na polozaj
vlastodrzaca i upravljaca cijele Indije. Ve¢ se nazirala stanovita slabost
neevropskih civilizacija u suo¢enju s tehnoloskom i vojnom nadmoci Zapada.
Razdoblje nazvano epohom Vaska da Game, tj. Cetiri stolje¢a svjetske
povijesti tokom kojih je nekoliko evropskih drzava snagom evropskog
kapitalizma ostvarilo potpunu, iako, kao $to je sada ocito, privremenu
dominaciju nad cijelim svijetom, dosezalo je svoj vrhunac. Dvojna revolucija
ucinit ¢e evropsku ekspanziju neodoljivom, iako ¢e neevropskom svijetu
pruziti i sredstva za eventualni protunapad.
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2. POGLAVLJE

INDUSTRIJISKA REVOLUCIJA

»Takvi pothvati, kakvo god bilo njihovo djelovanje, uzroci i
posljedice, imaju goleme zasluge i sluze osobito na cast
sposobnostima toga vrlo domisljatog i korisnog covjeka koji ce
uvijek, kamo god isao, biti zasluzan Sto je ljude potakao da
misle... Oslobodi l[jude monotone, sanjive i glupe ravnodusnosti,
tog lijenog nemara koji ih veze za putove njihovih pradjedova,
bez misli, bez ambicije, i moze$ biti siguran da radis dobro.
Kakvi nizovi misli, kakav duh napora, kakva koli¢ina snage i
truda dopire na svakoj Zivotnoj stazi od djela ljudi kao $to su
Brin-dley, Watt, Priestley, Harrison, Arkwright... Ima U uopce
Covjeka koji nije bio nadahnut u svom poslu posto je vidio Mfattov
parni stroj?«
Arthur Young, Putovanja po Engleskoj i Walesu
(Tours in England and Wales)™

»Iz toga smrdljivog kanala tece najveca struja ljudske
proizvodnje, da bi oplodila cijeli svijet. Iz te neciste kloake
tece cisto zlato. Ovdje Covjecanstvo ostvaruje svoj najpotpuniji
razvoj i svoje najsirovije stanje, ovdje civilizacija stvara svoja
¢uda, a civilizirani ¢ovjek pretvoren je gotovo u divljaka.«

A. de Toqueville 0 Manchesteru 1835. godine!”

Po¢nimo s industrijskom revolucijom, tj. Britanijom. Na prvi pogled, to
djeluje kao ¢udljiv pocetak, jer su se posljedice te revolucije pocele osjecati
jasno i nepogresivo — barem izvan Engleske — tek krajem razdoblja koje
nas zanima, sigurno ne prije 1830. godine, mozda ni do 1840. Tek 30-ih godina
19. stolje¢a pocela se u literaturi i umjetnosti jasno osjecati prisutnost
kapitalistickog drusStva u usponu, onoga svijeta u kojem su se drobile sve
drustvene veze, osim onih $to ih je stvarala nezamjenjiva zlatna ili papirna
gotovina (reCenica potjeCe od Carlvlea). Najsjajniji literarni spomenik tog
uspona, Balzacova Ljudska komedija (Comedie Humaine) pripada tom
desetlje¢u. TeOc oko 1840. potekla je velika struja sluzbene i nesluzbene
literature o drustvenim posljedicama industrijske revolucije: velike »plave
knjige« (izvjestaji engleskog parlamenta ili parlamentarnih tijela) i statisticka
ispitivanja u Engleskoj, Villermeov Prikaz fizickog i moralnog stanja
radnika (Tableau de 'etat physique et moral des ouvriers). Engelsov PoloZaj
radnicke klase u Engleskoj, Ducpetiauxovi radovi u Belgiji, svjedocanstva
uznemirenih ili uzasnutih promatraca iz Njemacke, Spanjolske, SAD. Tek
40-ih godina proletarijat, dijete industrijske revolucije, i komunizam, sada
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vezan uz socijalne pokrete proletarijata — sablasti Komunistickog
manifesta — postaju prisutni u Evropi. Samo ime industrijske revolucije
odrazava njen relativno kasni utjecaj u Evropi. Pojava je u Engleskoj
postojala prije rijeci. Engleski i francuski socijalisti — 1 sami grupe bez
prethodnika — izmislili su rije¢ tek 20-ih godina 19. stoljeca, vjerojatno po
analogiji s politickom revolucijom u Francuskoj."

Ipak, dobro ju je odmah razmotriti i to zbog dva razloga. Prvo zato §to
je »izbila« — koristimo se izrazom koji izaziva pitanja — prije nego §to je
sruSena Bastille, a drugo zato $to bez nje ne mozemo razumjeti (bezli¢nu
povijesnu podlogu na kojoj su se pojavile izrazitije licnosti i zbili dogadaji
tog razdoblja ni raznoliku slozenost njenog ritma.

Sto znaéi re¢enica »izbila je industrijska revolucija«? Znaci da su tokom
80-ih godina, prvi put u povijesti, skinuti okovi s proizvodnih snaga
ljudskog drustva, koje je otad sposobno za neprestano, brzo i dotad
neograni¢eno umnozavanje ljudi, dobara i usluga. Pojava koja je danas
ekonomistima poznata kao »uzlet u neprekidni rast« (take-off). Nijedno
prijasnje drustvo nije bilo u stanju probiti ograni¢enja koja su proizvodnji
postavljali predindustrijska druStvena struktura, manjkava nauka i
tehnologija te kao posljedica toga, periodi¢ni slomovi, glad i velika
smrtnost. »Uzlet« nije bio, naravno, jedan od onih fenomena koji se, poput
potresa 1 velikih meteora iznenada pO]aVl_]uJu u netehnickom svuetu
Njegova se prethistorija u Evropi moze slijediti, ovisno o sklonostima i
posebnim interesima historicara, sve do 1000. godine, ako ne i do nekog
ranijeg datuma, a pokuSaji skoka, nespretni prvi uzleti mladih pacica,
dobivali su laskavo ime »industrijska revolucija«. Ono se u naSe doba
pridavalo promjenama u 13. i 16. stoljecu te posljednjim desetlje¢ima 17.
stolje¢a. Od sredine 18. stoljeca proces ubrzanja za pravi uzlet postaje tako
ocit da su stariji historicari bili skloni pocetak industrijske revolucije vidjeti
ve¢ u 60-im godinama 18. stolje¢a. Ali pazljivo istrazivanje navelo je ve¢inu
stru¢njaka da kao odluc¢no desetljece izaberu 80-e¢ godine umjesto 60-ih, jer
je tada, koliko znamo, po svim relevantnim statistickim pokazateljima, ocit
nagli, oStar, gotovo vertikalan rast: privreda je postala sposobna za let.

Zvati taj proces industrijskom revolucijom logi¢no je i u skladu s
¢vrstom tradicijom, iako su neko vrijeme konzervativni historic¢ari poricali
njezino postojanje — mozda zbog neke stidljivosti u prisutnosti
prevratnickih ideja — i upotrebljavali povrSne termine kao »ubrzana
evolucija«. Ako nagla, kvalitativna, temeljna promjena koja se dogodila oko
1780. godine nije bila revolucija, tada ta rije¢ nema opcepoznato znacenje.
Industrijska revolucija doista nije bila epizoda s pocetkom i krajem. Pitati kad
je »dovrSena« besmisleno je jer je njena bit u tome da revolucionarna
promjena postane norma. Ona jo§ traje; najviSe §to se mozemo pitati jest kad
je ekonomska transformacija dosegla stupanj na kojemu se mogla stvoriti
sustinski industrijska privreda, sposobna da proizvede, opCenito govoreci, sve
Sto zeli u okviru postojecih tehnologija, tehnicki govoreci, »zrela industrijska
ekonomija«. U Britaniji, pa prema tome 1 u svijetu, pocetna
industrijalizacija zbiva se gotovo sasvim u periodu kojim se bavi ova knjiga,
jer pocinje »uzletom« 80-ih godina 18. stoljeca, a moze se re¢i da svrsava
otprilike s gradnjom Zeljeznica i podizanjem velikih pogona teske industrije
40-ih godina. Ali sama revolucija, doba »uzleta«, moze se datirati, s onoliko
preciznosti koliko je moguée u takvim pitanjima, negdje unutar dvadeset
godina, izmedu 1780. i 1800, tj. u vrijeme francuske revolucije, i nesto prije
nje.
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Bio je to, mozda, najznacajniji dogadaj u svjetskoj povijesti, svakako
nakon pojave poljoprivrede i gradova. Pocelo je u Britaniji. Oc¢ito, to nije
bilo slucajno. Da je u Evropi bila oglasena utrka u pocinjanju industrijske
revolucije bio bi se pojavio, zapravo, samo jedan trka¢. Ministri i sluzbenici
svih prosvije¢enih monarhija u Evropi, od Portugala do Rusije, inteligentni,
nimalo naivni u ekonomskim pitanjima, obuzeti privrednim rastom bar
koliko i dana$nji upravljaci, potakli su priliCan napredak proizvodnje i
trgovine. U nekim manjim drzavama i regijama ostvarena je impresivna
industrijalizacija — npr. u Saskoj ili u biskupiji Liege — ali su njihovi
industrijski kompleksi bili premali i suviSe lokalni da bi postali izvor
revolucionarnog utjecaja, poput Britanije. No jasno je, ¢ini se, da je
Velika Britanija jos prije revolucije, u proizvodnji i trgovini per cdpita bila
daleko odmakla od svoje glavne moguce suparnice Francuske, premda su po
ukupnoj proizvodnji i trgovini bile izjednacene.

Uzrok britanskog napretka nije bila naucna i tehnic¢ka superiornost.
U prirodnim naukama Francuzi su gotovo sigurno bili ispred Engleza. Tu
prednost ostro je istakla, barem u matematici i fizici, francuska revolucija,
jer je poticala nauku, dok ju je u Engleskoj sputavala reakcija. Cak su 1 u
drustvenim naukama Britanci bili daleko od one nadmo¢i koja je ekonomiju
uéinila, 1 jo§ je uvelike ¢ini, prvenstveno anglosaksonskom sferom; u tome
ith je industrijska revolucija postavila na neosporno vodeée mjesto.
Ekonomist 80-1h godina 18. stoljeca citao bi Adama Smitha, ali takoder —
mozda s vise koristi — francuske fiziokrate i knjigovode nacionalnog dohotka,
Ques-naya, Turgota, Duponta de Nemoursa, Lavoisiera i, mozda, jednog ili
dvojicu Talijana. Francuzi su pronalazili originalnija tehnicka rjeSenja, kakav
je bio Jacquardov razboj (1804), naprava slozenija nego ijedna napravljena u
Engleskoj, i gradila bolje brodove. Nijemci su imali institucije tehnickog
obrazovanja, kao pruska Bergakademie (Rudarska akademija), kojoj nije
bilo ravne u Engleskoj, a Francuzi su stvorili jedinstveno i impresivno
tijelo Ecole Polytechnique (Politehnicka Skola). Englesko obrazovanje vise je
nalikovalo na loSu Salu, iako su njegove manjkavosti donekle nadoknadivale
dobre seoske Skole te stroga, nemirna, demokratska sveuciliSta kalvinisticke
Skotske, odakle na jug dolazi niz izvanrednih, marljivih, ambicioznih,
racionalistickih mladih ljudi: James Watt, Thomas Telford, Loudon
McAdam, James Mili. Oxford i Cambridge — jedina sveuciliSta u
Engleskoj — bila su intelektualno nistavna, kao i uspavane pucke ili srednje
Skole, osim akademija koje su osnovali disidenti, iskljuceni iz (anglikanskog)
obrazovnog sistema. Cak su se i aristokratske porodice koje su Zeljele da
njihovi sinovi budu obrazovani pouzdavale u privatne ucitelje ili Skotska
sveucilista. Nije postojao nikakav sistem osnovnog obrazovanja sve do
pocetka 19. stoljeca, kada je kveker Lancaster (a zatim i njegovi anglikanski
suparnici)  uspostavio mrezu svojevrsnog dobrovoljnog  masovnog
opismenjavanja, istodobno zauvijek opteretiv§i englesko obrazovanje
sektaskim rasprama. Socijalni strah visih klasa stvarao je =zapreke
obrazovanju siromasnih.

Srec¢om, bilo je potrebno malo intelektualne profinjenosti za izvodenje
industrijske revolucije.* Njeni tehnicki izumi bili su zaista skromni, nisu

.. * »S jedne strane, uﬁodno je primijetiti da su Englezi izvukli veliko bogatstvo za svoj, politicki
zivot iz proucavanja starih autora, ma kako to pedantno bilo izvedeno, toliko da su govordici u par-
lamentu nerijetko citirali stare autore u dobre svrhe — praksa koja je bila povoljno primljena i ne
bez utjecaja u“n]](lhovog‘ skupstini. S druge strane, zapanjuje pojava da se u zemlji u kojoj domi-
mr@%_u industrijske tendencije, te stoga postoji ocita potreba da narod bude upoznat s naukama i
vjestinama kojé ih ur}agre_duju, jedva primjecuje odsutnost tih sadrzaja u curriculumu osnovnog obra-
zovanlla. Jednako zacu uV}ve ono Sto su, usprkos toj pojavi, u svojoj struci postigli ljudi bez i akvozg
forma) no%8obrazovang)a;.« . VVachsmuth, Evropska’ povijest obicaja { s
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izlazili izvan dosega inteligentnog zanatlije koji eksperimentira u svojoj
radionici ni konstruktivnih sposobnosti drvodjelja, graditelja mlinova ili
bravara: lete¢i ¢unak, spinning jenny (rana naprava s nekoliko (vretena za
predenje pamuka), i »mule« (stroj za istovremeno uvlacenje i uvrtanje niti i
namotavanje u klupka). Cak i nau¢no najslozenija naprava industrijske
revolucije — Wattov rotacioni parni stroj (1784) — Ill]e zahtijevala viSe
znanja fizike nego $to je bilo na raspolaganju tokom veceg dijela stoljeca —
pravu teoriju parnog stroja razvio je tek ex post facto Francuz Carnot 20-ih
godina 19. stoljeca — tako da se moglo ostvariti nekoliko generacija prakti¢no
primijenjenih parnih strojeva, ve¢inom u rudnicima. Ako su postojali
potrebni uvjeti, tehni¢ki izumi industrijske revolucije prakticki su se
stvarali sami, osim, moZda, u kemijskoj industriji. To ne zna¢i da rani
industrijalci nisu bili zainteresirani za nauku i istrazivanja zbog njihove
prakti¢ne koristi."

Pravi su uvjeti, o¢ito, postojali u Engleskoj, gdje je proslo vise od
jednog stoljeca otkako je narod prvi put izveo pred sud i pogubio kralja te
otkako su privatni profit i privredni razvoj bili prihvaéeni kao glavni
predmet vladine politike. U praksi je ve¢ postojalo jedinstveno
revolucionarno rjeSenje britanskog agrarnog problema. Relativno mali broj
trgovacki nastrojenih zemljoposjednika ve¢ je gotovo monopolizirao zemlju
koju su obradivali zakupci, zaposljavajuci ljude bez zemlje ili male seljake.
Ostao je jo$ niz tragova starinske seoske kolektivne privrede, koje su uklonili
zakoni o ogradivanju i privatnopravne pogodbe, ali tesko se vise moze govoriti
o engleskom seljastvu u istom smislu kao o francuskom, njemackom ili
ruskom. Poljoprivredna proizvodnja bila je ve¢ pretezno okrenuta trzistu, a
manufaktura ve¢ dugo rasuta po nefeudalnom krajoliku. Poljoprivreda je
bila spremna vrsiti tri osnovne funkcije u eri industrijalizacije: povecati
proizvodnju i produktivnost, tako da bi mogla prehranjivati sve vecu
nepoljoprivrednu populaciju; pruzati velik, sve vec¢i viSak potencijalne
radne snage za gradove i industriju; osigurati mehanizam akumulacije
kapitala koji ¢e se upotrijebiti u modernijim privrednim granama. (Daljnje
dvije funkcije bile su u Britaniji, mozda, manje vaZne: stvaranje dovoljno
velikog trzista medu poljoprivrednim stanovniitvom — obi¢no velikom
masom ljudi — i osiguravanje viska za izvoz, koji pomaze da se nabave glavni
uvozni artikli.) Prilicna koli¢ina ukupnog drustvenog kapitala — skupa
oprema prijeko potrebna za nesmetani razvoj cijele privrede — vec je bila
stvorena, osobito u brodogradnji, opremi luka, poboljsavanju cesta i vodenih
putova. Politika je ve¢ sluzila profitu. Posebni zahtjevi poslovnih ljudi mogli
su se sukobiti s otporom starijih interesa, i zemljoposjednici ¢e kao §to
¢emo vidjeti, podié¢i posljednju branu napredovanju industrijalaca izmedu
1795. 1 1846. godine. U cjelini je, ipak, bilo prihva¢eno ne samo da novac
govori, ve¢ i1 da upravlja. Industrijalcima je, da bi se uvrstili medu upravljace
drustva, bilo potrebno samo dovoljno novca.

Neosporno je da su poslovni ljudi stjecali sve vise novca, jer je 18.
stolje¢e veé¢im dijelom bilo doba prosperiteta i lagodne privredne
ekspanzije za znatan dio Evrope, prava podloga sretnom optimizmu
Voltaireova doktora Panglossa. MozZe se tvrditi da bi ta ekspanzija, popracena
laganom inflacijom, gurnula neku zemlju preko praga koji odvaja
predindustrijsku privredu od industrijske privrede Ali problem nije tako
jednostavan. Industrijski razvoj 18. stolje¢a ve¢inom nije tekao neposredno,
ili u okviru predvidive buduénosti, prema industrijskoj revoluciji, tj.
stvaranju mehanlzlranog »sistema tvornice«, koji proizvodi velike koli¢ine
robe, smanjujuéi troSkove
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toliko brzo da viSe ne ovisi 0 postoje¢oj potraznji, ve¢ moze stvarati vlastito
trziSte.* Na primjer, trgovina kucama ili brojne sitne proizvodnje domace
metalne robe — cCavala, lonaca, nozeva, Skara itd. — u to doba znatno su se
razvile u britanskom Midlandu i Yorkshireu, ali uvijek u funkciji postojeceg
trzista. lako se godine 1850. proizvodilo mnogo vise nego 1750. proizvodnja se
odvijala, u biti, na stari nacin. Nije bila potrebna kakva bilo ekspanzija, ve¢
upravo ona njena posebna vrsta koja je ostvarena u Manche-steru prije
nego u Birminghamu.

Nadalje, pocetak industrijske revolucije odvija se u posebnoj povijesnoj
situaciji u kojoj je ekonomski rast posljedica ukrStanja odluka bezbrojnih
privatnih poduzetnika i investitora koji su se ponasali prema prvoj
zapovijedi svog doba — kupiti na najjeftinijem trziStu, a prodati na
najskupljem. Kako su oni otkrili da se maksimalni profit moze dobiti prije iz
revolucionarnog industrijskog organiziranja nego iz uobicajenih (i u proslosti
unosnijih) poslovnih aktivnosti? Kako su uocili ono $to jos nitko nije mogao
znati, tj. da ¢e industrijska revolucija neCuveno ubrzati Sirenje njihovih
trziSta? Pretpostavimo li da su glavni drustveni temelji industrijskog uredenja
bili polozeni, kao $to je zacijelo bilo u Engleskoj druge polovice 18.
stolje¢a, bile su potrebne jo$ dvije stvari: industrija koja nudi izuzetnu
nagradu onome tko brzo povecava proizvodnju, ako treba i razborito jeftinim
1 jednostavnim inovacijama, te svjetsko trziste na kojemu bi monopol imala
jedna nacija.*

Ova razmatranja odnose se, na neki nacin, na sve zemlje u razdoblju koje
nas zanima. Na primjer, svuda vodstvo u industrijskom rastu preuzimaju
proizvodaci dobara masovne potrosnje — pretezno, ali ne iskljucivo,
tekstilal® — jer je trziSte za tu robu ve¢ postojalo, a poslovni ljudi lako su mogli
ovdje uociti moguénosti ekspanzije. U drugom smislu ova se razmatranja
odnose samo na Britaniju. Naime, prvi industrijalci imali su vrlo velikih
problema. PoSto je pocela industrijalizacija u Britaniji, ostale zemlje
mogle su uzivati u koristima brzog ekonomskog razvoja koji su potakli pioniri
industrijske revolucije. Stovise, britanski uspjeh pokazao je Sto se moze
postici, britanska se tehnika mogla oponasati, moglo se uvesti znanje i kapital.
Saska tekstilna industrija, nemo¢na da stvori vlastite izume, kopirala je
engleske, ponekad pod nadzorom engleskih stru¢njaka. Englezi skloni
aktivnosti u kontinentalnoj Evropi, kao Cockerilli, naseljavali su se u Belgiji i
raznim krajevima Njemacke. Izmedu 1789. i 1848. godine Evropu i Ameriku
preplavili su britanski stru¢njaci, parni strojevi, tekstilni uredaji i
investicije.

Britanija nije uzivala takve prednosti. S druge strane, ona je imala
dovoljno jaku privredu i dovoljno agresivnhu drzavu da ugrabi trziSte svojih
konkurenata. Zapravo, ratovi 1793—1815, posljednja i odlu¢na faza stoljetnog
anglo-francuskog dvoboja, izbacili su iz neevropskog svijeta sve britanske
suparnike, osim, donekle, mladih SAD. Osim toga, Britanija je imala
proizvodnju koja je savrSeno odgovarala industrijskoj revoluciji u
kapitalistickim uvjetima i privrednu konjunkturu koja je to takoder
omogucavala: pamucnu industriju i kolonijalnu ekspanziju.

* Dobar primgervtog sistema pruza industrija motora. Ona se nji'(e razvila zbog potraznje za
motornim vozilima 90-ih godina 19. stoljeca, ve¢ je sposobnost poduzetnika da organiziraju proizvod
nju jeftinih automobila urodila modernom masovnom potraznjom.

* yKupovna mo¢ sporo je rasla, u skladu s rastom stanovnitva, dohotkom po stanovniku, tran
sportnim troskovima i ogranifenjima trgovine. Ali trzi§te se Sirilo, i vitalno pitanje bilo je kada ce
proizvoda¢ neke robe masovne potrosnje osvojiti dovoljno trzista da bi mu bio omogucen brz i ne
prestan rast proizvodnje.« [5]
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II

Pamuc¢na industrija u Britaniji, kao i drugdje, nastala je kao sporedni
proizvod prekomorske trgovine, koja ju je opskrbljivala sirovinama (bolje
reCeno, jednom od sirovina, jer je pocetni proizvod bio fustijan, mjeSavina
pamuka i lana, parhet) i indijskom pamu¢nom tkaninom — kaliko. Ona je
prodrla na trzista koja ¢e evropski manufakturisti pokusati osvojiti svojim
imitacijama. Doduse u pocetku nisu imali mnogo uspjeha, bili su sposobni
proizvesti jeftinu i grubu robu prije nego finu 1 usavrSenu. Sreéom, stari i
mo¢ni predstavnici trgovine vunom povremeno bi osigurali zabrane uvoza
indijskih tkanina (koje je Isto¢noindijska kompanija nastojala izvoziti iz
Indije u najve¢oj mogucoj kolic¢ini zbog Cisto trgovackih interesa) te tako
davali Sansu nadomjescima domace proizvodnje. Jeftiniji od vune, pamuk i
pamucne mjeSavine osvojili su skromno, ali korisno domace trziste. Medutim,
njihove najvece moguénosti brze ekspanzije bile su preko mora.

Kolonijalna trgovina stvorila je pamu¢nu industriju i nastavila je
poticati. Ona se u 18. stoljec¢u razvila u zaledu velikih kolonijalnih luka —
Bri-stola, Glasgowa, a pogotovo Liverpoola, velikog centra trgovine
robljem. Svaka etapa te nehumane trgovine, koja se brzo Sirila, poticala je
pamucnu industriju. Zapravo, tokom cijeloga razdoblja kojim se bavi ova
knjiga ropstvo i pamuk nastupali su zajedno. Africki robovi kupovali su se,
bar djelomi¢no, indijskom pamu¢nom robom, no kad bi priliv te robe bio
prekinut zbog pobune ili rata u Indiji ili zbog nje, mogao je uskociti
Lancashire. Plantaze u Zapadnoj Indiji, kamo su odvozili robove,
opskrbljivale su britansku pamucnu industriju glavninom sirovog pamuka, a
zauzvrat su plantazeri kupovali velike koli¢ine pamucnih tkanina proizvedenih
u Manchesteru. Sve do vremena neposredno prije »uzleta« najveéi dio
pamucnih tkanina izvezenih iz Lancashirea odlazio je na africko i
ameri¢ko trziSte.”) Lancashire ¢e kasnije platiti svoj dug ropstvu brane¢i ga.
Naime, nakon 90-ih godina 18. stoljeca robovske plantaze juznog dijela
Sjedinjenih DrZava bile su proSirene i odrzavale su se zahvaljujuéi
nezasitnim i sve ve¢im potrebama tvornica u Lancashireu, koje su se
sirovim pamukom opskrbljivale uglavnom upravo s tih plantaza.

Trgovinu pamukom tako je povukao, kao jedrilicu, zamah kolonijalne
trgovine, uz koju je bila vezana, trgovine koja je obecavala ne samo veliku,
vec¢ 1 brzu 1 neograni¢enu ekspanziju, §to je poticalo poduzetnike da joj, pri-
hvacajué¢i nuzne revolucionarne tehnike, izadu u susret. Izmedu 1750. i 1769.
godine izvoz britanske pamucne robe povecao se vise od deset puta. U takvoj
je situaciji za ljude koji su stigli na trziSte prvi, s najvise pamucnih tkanina,
dobit je bila astronomska i vrijedna rizika koji je donosilo upustanja u
tehnolosku avanturu. A prekomorsko trziste, pogotovo siromasne i zaostale,
»nerazvijene zone« unutar njega, nije se samo povremeno dramatic¢no Sirilo,
ve¢ je raslo neprestano, bez vidljive granice. Nema sumnje, svaki njegov
pojedini dio, posebno razmotren, bio je, prema industrijskim standardima,
malen, a konkurencija razli¢itih »naprednih privreda« Cinila ga je jo§ ma-
njim. Ali, kao §to smo vidjeli, uz pretpostavku da jedna napredna privreda
uspije za dovoljno dugo razdoblje monopolizirati citavo prekomorsko trzi-
Ste, ili njegov veéi dio, izgledi su zaista bili neograni¢eni. Upravo u tome
uspjela je britanska pamucna industrija, potpomognuta agresivnom podrskom
britanske vlade. Prema podacima o prodaji, industrijska revolucija, osim u
pocetku 80-ih godina, moze se opisati kao pobjeda izvoza nad domac¢om
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prodajom: 1814. godine Britanija je na svaka tri jarda (yard = 0,91 m)
pamucne tkanine upotrijebljene kod kuce izvozila Cetiri jarda. Godine 1850.
odnos se promijenio u 8 prema 13 jarda.™ Na tom sve veéem izvoznom
trziStu trijumfirala je polukolonijalna i1 kolonijalna trgovina kao glavni
izlazni kanal za britansku robu. Tokom napoleonskih ratova, kad su
evropska trziSta bila uvelike odsjecena zibog ratova ili blokade, to je bilo
prirodno. Ali i nakon ratova kolonijalna se trgovina nastavila braniti.
Godine 1820. u Evropu, ponovno otvorenu za uvoz, otislo je 128 milijuna
jardi (oko 117 milijuna metara) britanske pamucéne robe, u Ameriku, osim
SAD, Afriku i Aziju 80 milijuna (oko 73 milijuna metara), ali 1840. u
Evropu je izvezeno 200 milijjuna jardi (oko 183 milijuna metara), a na
»nerazvijena« trziSta 529 milijuna (oko 483 milijuna metara).

Naime, u tim je podrucjima britanska industrija uspostavila monopol
pomocu rata, tudih revolucija i vlastite imperijalne uprave. Dvije regije
zasluzuju poseban osvrt. Latinska Amerika postala je tokom napoleonskih
ratova gotovo potpuno ovisna o britanskom uvozu, a nakon prekida sa
Spanjolskom i Portugalom (vidjeti str. 105—6, 203) postala je ckonomski
gotovo posve potCinjena Britaniji, jer je bilo onemoguceno svako politicko
upletanje mogucih britanskih evropskih konkurenata. Do 1820. uvoz engleske
pamucne robe na taj osiromaseni kontinent odgovarao je Cetvrtini ukupnog
evropskog uvoza, a do 1840. polovici. Isto¢na Indija bila je, 'kao §to smo
vidjeli, tradicionalni izvoznik pamucne robe, uz poticaj IstoCnoindijske
kompanije. Ali kako su u Britaniji prevladali utjecaji industrijalaca,
interesi Isto¢noindijske kompanije bili su potisnuti (da ne spominjemo
indijske interese). Indija je sistematski deindustrijalizirana i pretvorena
u trziSte za lanca-shirski pamuk: 1820. potkontinent je uvezao samo 11
milijuna jardi (oko 10 mil. metara), a 1840. Cak 145 milijuna (oko 132 mil.
metara). To nije bilo samo prosirenje trziSta pogodno za Lancashire, nego i
velika prekretnica u svjetskoj povijesti. Jer Evropa je oduvijek uvozila s
Istoka viSe nego $to je onamo izvozila; malo §to je Orijent trazio od Zapada
u zamjenu za zacine, svilu, kaliko, dragulje 1 dr. Pamucna odjeca iz
vremena industrijske revolucije prvi put je promijenila taj odnos, koji je
dotad odrzavala u ravnotezi trgovina zlatom i srebrom te pljacka. Samo
konzervativni i samodovoljni Kinezi jo§ nisu htjeli kupovati ono Sto je
nudio Zapad ili njemu podredene privrede, sve dok izmedu 1815. i 1842,
zapadni trgovci, uz pomo¢ zapadnih topovnjaca, nisu otkrili idealni artikl
koji se mogao en masse izvoziti iz Indije na Istok: opijum.

Pamuk je tako pruzio izglede dovoljno velike da potaknu privatne
poduzetnike na pustolovinu industrijske revolucije i éirenje dovoljno naglo
da zahtijeva revolucionarnu prom]enu Na srecu, pruzio je i druge uvjete
koji su tu promjenu u€inili mogu¢om. Novi izumi, koji su revolucionirali
proizvodnju — predilice »spinning jenny«, »water-frame«, »mule«, nesto
kasnije i mehanicki razboj — bili su d0V01]n0 JCanStaVIll i ]eftml a
isplacivali su se gotovo odmah, ostvarujuéi vecu proizvodnju. Mogli su ih
instalirati, dio po dio, ako je b110 potrebno, mali ljudi koji su pocinjali s
nekoliko  posudenih funti, jer oni koji su raspolagali velikim,
akumuliranim bogatstvom u 18. stolje¢u nisu bili osobito skloni ulaganju
velikih svota u industriju. Sirenje industrije lako se moglo financirati iz
teku¢ih profita koje je osvajanje velikog trziSta, udruzeno sa stalnom
inflacijom cijena, ¢inilo fantasti¢nim. »Nije to bilo pet ili deset posto«, s
pravom su kasnije govorili engleski politicari, »stotine i tisu¢e postotaka
dobiti stvorili su bogatstvo Lancashirea.«
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Godine 1789. bivsi suknarski pomoénik Robert Owen mogao je zapoceti
poslovati s posudenih 100 funti u Manchesteru; do 1809. otkupio je udjele
svojih ortaka u New Lanarku za 84 000 funti u gotovom. A to je relativno
skromna pri¢a o poslovnom uspjehu. Treba se podsjetiti da je oko 1800.
godine manje od 15% britanskih porodica imalo godisnji prihod ve¢i od 50
funti, a medu njima samo je Cetvrtina zaradivala vise od 200 funti."’

Ali pamucéna industrija imala je i drugih prednosti. Sirovina je dolazila
iz inozemstva i njena se koli¢ina mogla povecavati drasticnim postupcima
koji su bili na raspolaganju bijelcima u kolonijama — ropstvom i
otvaranjem novih podrucja uzgajanja — bolje nego polaganim nacinom
evropske poljoprivrede; nije bilo ni koc¢nica koje su stvarali interesi evropskih
poljoprivrednika.* Od 90-ih godina 18. stolje¢a britanska pamucna
proizvodnja naSla je izvor sirovina, uz koji ¢e njezina bogatstva biti vezana
sve do 60-ih godina. 19. stolje¢a, u juznom dijelu novostvorenih SAD.
Nadalje, u kljuénim fazama proizvodnje pamuc¢noj industriji nedostajalo je
(osobito za predenje) jeftine i djelotvorne radne snage, te je zbog toga bila
potaknuta na mehanizaciju. Na primjer, proizvodnja lanenog platna, ¢iji su
izgledi za kolonijalnu ekspanziju u pocetku bili bolji, nazadovalo je
upravo zbog lakoée kojom se jeftina, nemehanizirana izrada mogla S$iriti u
osiromasenim seoskim krajevima (uglavnom u srednjoj Evropi, ali i u
Irskoj), u kojima je najviSe evala. Naime, uobiCajeni nacin industrijske
ekspanzije u 18. stolje¢u u Saskoj i Normandiji, kao i u Engleskoj, nije bila
gradnja tvornica, ve¢ $irenje tzv. ku¢ne industrije ili rasute manufakture,
sistema u kojemu su radnici — ponekad bivs§i nezavisni obrtnici, ponekad
bivsi seljaci sa slobodnim vremenom u vrijeme mrtve sezone — kod kuce
vlastitim ili unajmljenim alatom, obradivali sirovine $to su ih dobivali od
trgovaca i obradene isporucivali trgovcima, koji su postepeno postajali
poslodavci.* Doista, i u Britaniji i u drugim dijelovima ekonomski naprednog
svijeta u pocetku industrijalizacije vec¢i dio Sirenja proizvodnje bio je te
vrste. Cak se i u pamucnoj industriji proces tkanja Sirio zapoSljavanjem
mnoStva domacih tkalaca na ru¢nim razbojima, koji su preradivali predu iz
mehaniziranih pre-dionica, jer je primitivni rucni razboj bio efikasnija
sprava nego bivsi kota¢ za predenje. Svugdje je tkanje mehanizirano
generaciju kasnije od predenja, i to je svugdje uzrokovalo polagano
odumiranje ruc¢nih tkalaca, koji su se povremeno bunili protiv svoje teske
sudbine, jer ih industrija vise nije trebala.

111

Tradicionalno shvacanje, koje je britansku industrijsku revoluciju
sagledavalo u prvom redu kao ekspanziju obrade pamuka, posve je ispravno.
To je bila prva revolucionarna proizvodnja, i tesko je zamisliti ikoja bi druga
mogla gurnuti privatne poduzetnike u revoluciju. Cak je i 30-ih godina 19.
stoljeca proizvodnja pamuka u Britaniji jedina u kojoj je dominirala tvornica ili
»mili« (mlin — ime preuzeto od najrasprostranjenijeg predindustrijskog
postrojenja koje se koristilo strojevima na pogon mehanickom energijom);
i1sprva uglavnom

. * Uvoz vune iz izvanevropskih zemalja, npr., ostao je zanemarivo malen tokom cijelog razdob
lja kojim se bavimo, a postao je vazan tek 70-ih godina 19.stoljeca.
. Sistem rasute manufakture, koji je univerzalni styﬁanj u razvoju izmedu, obrtne proizvodnje
i moderne industrije, imao je bezbrojne oblike, od kojih su neki bliski tvornici. Kad neki pisac
u 18. stoljecu govori o manufakturama, to se gotovo uvijek 1 gotovo u svim zapadnim zemljama od
nosi na takve oblike proizvodnje.
*
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u predenju, grebenanju nekim pomo¢nim operacijama, a nakon 1815. sve
vise i u tkanju. »Tvornice« (mills) kojima se bave novi zaikoni o tvornicama do
60-ih godina 19. stoljeca bile su iskljucivo tekstilne, a medu njima pretezno
pamucne. Tvornicka proizvodnja ostalih vrsta tekstila sporo se razvija prije
40-ih godina 19. stolje¢a, a u ostalim sferama je zanemariva. Cak se ni parni
stroj, iako je do 1815. primijenjen na razne nacine, nije znatnije
upotrebljavao nigdje osim u rudarstvu, zbog kojega je i napravljen. Jo§ 1830.
rije¢ industrija ili tvornica u smislu koji je slican 'modernoj predodzbi
odnosi se samo na pamuc¢nu industriju u Velikoj Britaniji.

To ne znali da potcjenjujemo snage koje su unosile industrijske
inovacije u druga podrucja proizvodnje potroSne robe, posebno ostalih
vrsta tekstila*, u proizvodnji hrane i pica, loncarstvu i izradi drugih kuénih
potrepstina, grane koje je uvelike stimulirao brzi rast gradova. No te su
djelatnosti zaposljavale mnogo manje ljudi: nijedna privredna grana nije se
ni izdaleka priblizila milijunu i po zaposlenih ili ovisnih o pamucnoj industriji
1833. godine.""'! Zatim, njihova mo¢ transformacije bila je mnogo manja:
proizvodnja piva, koja je bila naprednija, viSe mehanizirana, revolucionirana
prije obrade pamuka, jedva je djelovala na okolno gospodarstvo, Sto
pokazuje velika Guinessova pivara u Dublinu, koja nig'e utjecala na
dublinsku ni na irsku privredu (iako jest na lokalni ukus).™ Potrebe koje
potice pamucna industrija — za novim zgradama i svim aktivnostima u novim
industrijskim podru¢jima, za strojevima, kemijskim usavrSavanjima,
tvornickom rasvjetom, brodogradnjom i mnogim drugim podruc¢jima rada
— same po sebi dovoljne su za procjenu ekonomskog rasta u Britaniji sve do
30-ih godina 19. stoljeca. Nadalje, ekspanzija pamucne industrije i njeno
znacenje u vanjskoj trgovini Britanije bili su toliko veliki da je dominirala
kretanjem cijele britanske privrede. Koli¢ina sirovog pamuka uvezenoga u
Britaniju povecana je sa 11 milijuna funti 1785. godine na 588 milijuna 1850
(sa 4 950 000 kg na 265 milijuna kg), proizvedene tkanine sa 40 milijuna na 2
025 milijuna jardi (s oko 36,5 milijuna metara na 1 851 000 metara).!"”! Tvornice
pamucne robe proizvodile su 40 do 50% godiSnje vrijednosti ukupnog
britanskog izvoza izmedu 1816. i 1848. godine. Kad je proizvodnja pamuka
evala, evala je i Citava privreda; kriza koja bi nju zahvatila prenosila se na
cijelu privredu. Kretanje njenih cijena odredivalo je ravnotezu u trgovini
nacije. Samo se znacenje poljoprivrede moglo usporediti s njenim znacenjem,
ali je ona vidno opadala.

Iako je Sirenje pamucne industrije i o njoj ovisne industrijske privrede
»izvrglo ruglu sve S$to je i najromanti¢nija masta prije mogla zamisliti kao
ostvarivo u ikakvim okolnostima«''*, ipak njen uspon nije bio gladak, a 30-ih
i poCetkom 40-ih godina 19. stolje¢a pojavljuju se prvi veéi problemi rasta,
da i ne spominjemo revolucionarni nemir, bez presedana u ijjednom razdoblju
novije britanske povijesti. To prvo veliko posrtanje industrijske kapitalisticke
privrede ogleda se na trziStu, jer usporava rast, mozda ¢ak 1 smanjuje
britanski nacionalni dohodak tih godina."”' A ta prva, opca kriza kapitalizma
nije bila samo britanski fenomen.

Najvece posljedice te krize bile su na socijalnom planu: prijelaz na novu
privredu stvorio je siromaStvo i nezadovoljstvo — osnove socijalne
revolucije. I zaista, socijalna revolucija izbila je u obliku spontane pobune
gradske i industrijske sirotinje u revoluciji 1848. u kontinentalnoj
Evropiiu

* U svim podrucjima s proizvodnjom koja je imala produ tekstil je dominirao; u Sleskoj (1800) ¢ini 74%
ukupne vrijednosti proizvodnje. [10]
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velikom cartistickom pokretu u Britaniji. Nezadovoljstvo nije bilo ograni¢eno
samo na radnu sirotinju. Mali i neprilagodljivi poslovni ljudi, sitna
burzoazija, pojedini ogranci privrede bili su takoder Zrtve industrijske
revolucije i njezina grananja. Prostodusni radnici reagirali su na sistem
uniStavanjem strojeva, koje su smatrali krivima za svoje nevolje, ali
iznenadujuce velik broj lokalnih poduzetnika i farmera s naklono$c¢u je
gledao te luditske akcije svojih radnika, jer su i sebe smatrali Zrtvama
davolske manjine sebi¢nih inovatora. Radnike je izazivala eksploataoija, koja
je odrzavala njihove prihode na nivou Zivotnog minimuma, omogucujuci
bogatima da akumuliraju kapital koji je financirao industrijalizaciju (i
njihova zadovoljstva). Medutim, drugi vid tog skretanja nacionalnog
dohotka od siromasnih prema bogatima, od potro$nje prema investiranju,
pogadao je i male poduzetnike. Veliki financijeri, ¢vrsta zajednica
domacih i stranih »dionicara« koji su dobivali ono §to su svi placali putem
poreza (vidjeti poglavlje o ratu) — oko 8% ukupnoga nacionalnog dohotka!'®
— bili su, mozda, jo§ omraze-niji medu malim poslovnim ljudima, farmerima i
njima slicnima nego medu radnicima, jer su znali dovoljno o novcu i
kreditu da bi osjecali bijes zbog vlastitoga nepovoljnog polozaja. Sve je
bilo dobro za bogate, koji su mogli do¢i do potrebnog kredita da bi
iskoristili strogu deflaciju i monetarnu ortodoksiju privrede nakon
napoleonskih ratova, ali mali ljudi su posvuda trpjeli 1 tokom cijeloga 19.
stolje¢a trazili povoljan kredit i financijsku neortodoksiju.* Radnici i
nezadovoljna sitna burZoazija na rubu propasti bili su tako podjednako
nezadovoljni. To ih je ujedinjavalo u masovnim pokretima radnika,
demokrata ili republikanaca, medu kojima su izmedu 1815. i 1848.
najopasniji bili britanski radikali, francuski republikanci i americki Jacksonovi
demokrati.

Sa stajalista kapitalista, pak, ti socijalni problemi bili su znacajni za
razvoj privrede samo ako bi, zahvaljuju¢i nekom strasnom obratu, mogli
srusiti drustveni poredak. S druge strane, Cinilo se da postoje odredeni
unutrasnji nedostaci u ekonomskom procesu, koji su prijetili njegovoj glavnoj
pokretackoj snazi — profitu. Jer kad bi kamate na kapital spale na nulu,
privreda u kojoj se proizvodi radi profita morala bi se usporiti do onog
»nepomi¢nog stanja« koje su ekonomisti predvidjeli i kojeg su se uzasavali.l'”

Medu tim nedostacima tri su bila najocitija: ciklusi uspona i padova u
trgovini, tendencija smanjivanja profitne stope i (Sto je dovodilo do istog)
nedostatak mogucnosti unosnih investicija. Prva se teskoca nije smatrala
ozbiljnom, osim za one koji su kritizirali kapitalizam kao takav, koji su ga
prvi ispitali i smatrali tu pojavu integralnim dijelom kapitalistickog
ckonomskog procesa i simptomom njegovih unutra$njih suprotnosti.*
Periodi¢ne krize privrede, koje su donosile nezaposlenost, smanjenje
proizvodnje, bankrote itd., bile su dobro poznate. U 18. stoljecu one su,
uglavnom, odrazavale neku agrarnu katastrofu (loSu Zetvu i si.), a smatra se
da su kontinentalnoj Evropi agrarne nevolje ostale glavni uzrok
najrasirenijih depresija sve do kraja razdoblja kojim se bavimo. Periodi¢ne
krize u malim manufakturama ili financijskim odsjecima privrede bile su
takoder poznate, u Britaniji bar od 1793. Periodicne drame naglog rasta i
sloma — 1825—1826, 1836—1837, 1846—1848. godine — dominirale su
mirnodopskim ekonomskim zivotom nacije.

*0d postnapoleonskih radikala u Britaniji do ?

. 5 h opulista u SAD svi protestni pokreti, koji uklju
¢uju farmere i male industrijalce, mogu se prepoznati po tom zahtjevu za neortodoksijom: sve su bili
currency cranks (monetarni €kstremistr).

Svicarac Simonde de Sismondi i konzervativni Malthus prvi su o tome raspravljali, ¢ak prije
1825, Kasnije su socijalisti njihovu teoriju krize u¢inili kljuénom tockom svoje kritike kapitalizma.
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Do 30-ih godina 19. stolje¢a, klju¢nog decenija u vremenu kojim se
bavimo, postalo je jasno da postoje redovni periodi¢ni fenomeni poleta i
pada, bar u trgovini i financijama."™' Pa ipak, poslovni ljudi jo§ su ih, uglavnom,
smatrali posljedicama bilo pojedinih pogresaka — npr. pretjerane Spekulacije
americkim akcijama — bilo vanjskog mijesanja u glatke tokove kapitalisticke
privrede. Nisu vjerovali da ti fenomeni odrazavaju ikakvu bitnu teskocu u
sistemu.

Nije bilo tako sa smanjenjem profitne stope, koje se jasno opazalo u
pamucnoj industriji. U pocetku je ta industrija uzivala goleme prednosti.
Mehanizacija je omogucila znatno povecanje produktivnosti (tj. reduciranja
troskova po proizvedenom komadu) radnika, koji su, u svakom slucaju, bili
veoma loSe placeni, budu¢i da su radile pretezno Zene i djeca.* Od 12 000
radnika u pamucnoj industriji u Glasgowu 1833. godine samo je 2 000
zaradivalo, prosjecno vise od 11 Silinga tjedno. U 131 tvornici u Manchesteru
prosjecne place bile su nize od 12 Silinga, a samo u 21 tvornici vise.!"” Gradnja
tvornica bila je relativno jeftina: 1846. ¢itavo tkalacko postrojenje, sa 410
strojeva, ukljuc¢ivsi troSkove zemljiSta i gradnje, moglo se podi¢i za oko
11 000 funti.®® A najveéi troSak — kupovina sirovina — drastiéno je
smanjen brzim Sirenjem uzgoja pamuka na jugu SAD posto je Eli Whitney
1793. izumio stroj za c¢is¢enje pamuka. Dodamo li tome i Cinjenicu da su
poduzetnici imali koristi i od inflacije (tj. opée tendencije cijena da budu
viSe u Casu prodaje robe nego u vrijeme njezine proizvodnje), shvatit ¢emo
polet kapitalista.

Poslije 1815. godine te prednosti sve viSe zasjenjuje smanjenje profitne
stope. U prvom redu, industrijska revolucija i konkurencija uzrokovale su
stalni 1 dramaticni pad cijena gotove robe, ali ne i nekih troskova
proizvodnje.*"! Zatim, nakon 1815. godine u opfem kretanju cijena nastala je
deflacija, umjesto inflacije, §to znaci da su profiti koji su dotad rasli zbog
dodatne dobiti poceli lagano zaostajati. Godine 1784. prodajna cijena funte
(0,45 kg) prede bila je 10 Silinga ili penija, a cijena sirovine 2 S§ilinga
(profit 8 Silinga i 11 penija), 1812. njena je cijena iznosila 2 Silinga i 6
penija, a sirovina je stajala 1 Siling i 6 penija (profit 1 Siling); god. 1832.
cijena prede bila je 11,25 penija, a sirovine 7,5 penija, tako da je dobit iznosila
samo 4 penija.”” Naravno, takva situacija, o€ita u cijeloj britanskoj privredi —
i svim drugim razvijenim privredama — nije bila suvise tragi¢na. »Profiti su
jos§ povoljni«, pisao je 1835. pobornik i histori¢ar pamucne industrije, Covjek
koji je izuzetno dobro razumio prilike. Po njegovu sudu, profiti su i dalje
omoguéavali »veliku akumulaciju kapitala u industriji«./*) Kako je rasla ukupna
prodaja, tako je rastao i ukupni profit, makar po smanjenoj stopi. Bila je
potrebna samo neprestana i astronomska ekspanzija. Ipak, ¢inilo se da
smanjivanje profitne stope treba zaustaviti ili barem usporiti. To se moglo
posti¢i samo smanjenjem troSkova. A od svih troSkova nadnice — koje su,
prema procjeni McCullocha, bile tri puta vece od troskova za sirovine —
najlakse su se mogle smanjiti.

Nadnice su se mogle smanjiti direktnim sniZavanjem, zapoS$ljavanjem
jeftinijih opsluzitelja strojeva umjesto skupljih kvalificiranih radnika i
uvodenjem novih strojeva. Zbog konkurencije strojeva prosjecna tjedna
nadnica rucnih tkalaca u Boltonu smanjena je sa 33 Silinga 1795. na 14
Silinga

* E. Baines %rocijenio je (1835) da prosjecne pla¢e radnika zaposlenih na predenju i tkanju

i7zg?se 10 silinga tjedno, uzevsi u obzir godisnje dva tjedna neplaé¢enog odmora, a ruénih tkalaca
silinga.
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1815, a na 5 silinga i 6 penija g)remzmje receno, na Cisti prihod od 4 §ilinga
i 5 penija) 1829—1834. godine.” Nov&ane nadnice neprestano su se smanjivale
u postnapoleonsko doba. Ali postojala je fizioloska granica takvom
smanjivanju, ako radnici ve¢ nisu bili dovedeni do umiranja od gladi, kao
npr. 500 tisu¢a rucnih tkalaca. Nadnice su mogle pasti ispod te granice
samo kad bi se smanjili troskovi Zivota. Proizvodac¢i pamucne robe smatrali
su da Zivotne troSkove umjetno visoko odrzava monopol zemljoposjednika a
situaciju ¢ine jo§ gorom zaStitne carine, kojima je Gornji dom nakon ratova
omotao britansku poljoprivredu zitnim zakonima (Corn Laws). Oni su,
Stovise, imali dodatno negativno djelovanje, jer su ugrozavali prijeko
potreban rast britanskog izvoza. Naime, ako je neindustrijaliziranom dijelu
svijeta onemogucena prodaja vlastitih poljoprivrednih proizvoda, ¢ime e
placati industrijske proizvode kojima ga je mogla opskrbiti samo Britanija?
Poslovni Mancehster postao je tako centar borbene i sve ocajnije opozicije
zemljovlasnicima uopcCe, a Zzitnim zakonima posebno, i jezgra Lige protiv
zitnih zakona (Anti-Corn Law League) 1838—1846. No zitni zakoni misu
ponisteni do 1846. godine; njihovo ukidanje nije neposredno utjecalo na pad
zivotnih troskova, koji su se tesko mogli bitno smanjiti prije ere zeljeznica i
parobroda, ¢ak i uz slobodan uvoz.

Tako je industrija bila pod velikim pritiskom potrebe za mehanizacijom
(. smanjivanjem troskova putem ustede rada), racionalizacijom i Sirenjem
proizvodnje i prodaje, nadoknadujuéi tako velikom koli¢inom malih profita
po komadu pad profitne stope. Uspjeh je bio promjenljiv. Kao $to smo
vidjeli, stvarni rast proizvodnje i izvoza bio je golem; isto je tako nakon
1815. naglo napredovala mehanizacija dotad manuelnih 1li djelomic¢no
mehaniziranih poslova, prije svega tkanja. To se dogadalo u obliku opéeg
usvajanja postojecih ili nesto usavrSenih strojeva prije nego u obliku daljnje
tehnoloske revolucije. Tako je potraznja za tehniCkim inovacijama uvelike
porasla — 1800—1820. bilo je 39 novih patenata u predenju pamuka i si., u
20-im godinama 51, u 30-im godinama 86, a u 4(Mm godinama 156 patenata[zsl
britanska pamuc¢na industrija tehnoloski se ustalila do 30-ih godina. S druge
strane, iako je produktivnost po radniku porasla u postnapoleonskom
periodu, ipak nije bila toliko velika da bi revolucionirala proizvodni odnos.
Zaista, radne operacije bitno ¢e se ubrzati tek u drugoj polovici stoljeca.

Postojao je i odgovarajuéi pritisak na kamatnu stopu, koju je tadasnja
teorija obi¢no izjednacavala s profitom. Ali razmatranje tog pitanja vodi
nas u sljede¢u fazu industrijskog razvoja — izgradnju bazne industrije, tj.
industrije sredstava za proizvodnju.

v

Ocito se nijedna privreda ne moze razvijati iznad odredene granice ako nema
adekvatnu baznu industriju. Zato je 1 danas najpouzdaniji pokazatel]
industrijskog potencijala neke zemlje opseg njene proizvodnje Zeljeza i Celika.
No takoder je ocito da se, u uvjetima privatnog poduzetnistva, veliki kapital
potreban za takav razvoj neée uloziti zbog istih razloga kao =za
industrijalizaciju proizvodnje pamucne ili neke druge potro$ne robe. Za njih
masovno trziSte ve¢ postoji, bar teoretski; ¢ak i vrlo primitivni ljudi nose
kosulje 1 upotrebljavaju predmete za kucanstvo i hranu. Problem je samo
u tome kako da se dovoljno brzo opskrbi dovoljno veliko trziste. Ali takvo
trziSte ne postoji
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za teSku opremu, kao S§to su Zeljezni nosaci. Ono tek nastaje u toku
industrijske revoluciju (ne uvijek ni tada), pa ljudi koji ulazu vrlo veliki
kapital, kakav zahtijeva i skromna proizvodnja Zeljeza (u usporedbi s
tvornicama pamucne robe) prije nego §to postoji vidljivo trziste, vise nalikuju
na Spekulante, avanturiste i sanjare nego na temeljite poslovne ljude. U
Francuskoj je upravo grupa takvih tehnoloskih avanturista, sensimonista
(usporedite str. 157. i 204) bila glavni propagator one industrijalizacije koja
zahtijeva velika i dugoro¢na ulaganja.

U posebno nepovoljnom polozaju bila je metalurgija, osobito
proizvodnja Zeljeza. Njen kapacitet porastao je zahvaljuju¢i nekolicini
jednostavnih izuma, kao §to su pudlovanje i valjanje 80-ih godina 18. stoljeca,
ali nevojne potrebe za Zeljezom ostale su relativho skromne, a vojne su
potrebe, iako zadovoljavajuce, uvelike zahvaljujuéi nizu ratova izmedu 1756. i
1815. godine, naglo smanjene nakon Waterlooa. U svakom slu¢aju, potrebe
nisu bile dovoljne da Britaniju uéine izuzetno velikim proizvodacem Zzeljeza.
Godine 1790. ona je proizvodila samo 40% viSe zeljeza nego Francuska, a 1800.
ta njezina proizvodnja tek se primakla polovici one u kontinentalnoj Evropi,
dosezuéi, prema kasnijim mjerilima, samo malu koli¢inu od ¢etvrt milijuna
tona. Britanski udio u svjetskoj proizvodnji Zeljeza smanjivao se tokom
sljedecih decenija.

Sre¢om, to se manje odnosi na rudarstvo, koje ukljucuje prije svega
kopanje kamenog ugljena. Ta je ruda imala prednost jer je bila ne samo
najvazniji izvor energije za industriju 19. stoljeca, nego i glavni oblik
domacega goriva, uglavnom zbog relativnog nedostatka Suma u Britaniji.
Rast gradova, a posebno Londona, izazvao je brzo Sirenje iskopavanja
kamenog ugljena od kasnog 16. stoljeca Do pocetka 18. stoljeca to je, u biti,
ve¢ bila primitivna industrija u modernom smislu, u kojoj su se ¢ak
upotrebljavali prvi parni strojevi (smisljeni za potrebe kopanja metalnih
nezeljezovitih ruda, uglavnom u Cornwallu) za crpljenje vode. Tako
ugljenokopi nisu imali potrebe za vec¢om tehnoloskom revolucijom, niti su
kroz nju prosli tokom razdoblja kojim se bavimo. U tom su podrucju
inovacije bile prije usavrSavanje nego transformacija proizvodnje. Ali
kapaciteti su ve¢ bili golemi, po svjetskim mjerilima cak astronomski.
Godine 1800. Britanija je mogla proizvesti oko 10 milijuna tona kamenog
ugljena, ili oko 90% svjetske proizvodnje. Njezina najbliza suparnica
Francuska proizvodila je manje od milijun tona.

Ta golema industrija, koja se, vjerojatno, nije Sirila dovoljno brzo za
stvarno krupnu industrijalizaciju modernih razmjera, bila je dovoljno velika
da potakne izum koji ¢e preobraziti baznu industriju — Zeljeznicu. Jer
rudnici nisu trazili samo velik broj parnih strojeva velikog kapaciteta, ve¢ i
efikasna sredstva transporta rude unutar rudnika, od mjesta iskopavanja do
izlaznog okna, a posebno od rudnika do mjesta utovara na brod.

»Put s tra¢nicama« (tramway ili raihvav) kojim su se kretali vagoni bio
je jednostavan odgovor; pokrenuti vagone staticnim strojevima bilo je
primamljivo, vuéi ith pokretnim strojevima ne bi bilo neprakti¢no. Najzad,
troskovi kopnenog transporta glomazne robe bili su toliko visoki da je
vlasnicima rudnika u unutra$njosti lako palo na pamet da bi se to sredstvo
prijevoza na kratke razdaljine moglo primijeniti i na veée udaljenosti. Pruga
od rudnika u Durhamu do obale (Stockton—Darlington, godine 1825) bila je
prva moderna zeljeznicka pruga. Tehnoloski, zeljeznica je dijete rudnika,
upravo sjevernoengleskih rudnika kamenog ugljena. George Stephenson
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poceo je kao mehanicar (engine man) u Tynesideu, i godinama su gotovo svi
vozaci lokomotiva dolazili iz istih krajeva.

Nijedan izum industrijske revolucije nije toliko zaokupio mastu kao
zeljeznica, o Cemu svjedo¢i Cinjenica da je to jedini proizvod
industrijalizacije 19. stolje¢a koji se potpuno uklopio u slike pucke i
literarne poezije. Tek Sto se u Engleskoj pokazala tehnicki mogucom i
unosnom (oko 1825— 1830), ve¢ se pocela planirati gradnja Zeljeznickih
pruga Sirom Zapada, iako se izvedba uglavnom odgadala. Prve kratke
linije u SAD su otvorene 1827. godine, u Francuskoj 1828. i 1835, u
Njemackoj i1 Belgiji 1835, ¢ak i u Rusiji 1837. godine. Razlog je, nema sumnje,
to Sto nijedan drugi izum nije obi¢nim ljudima tako dramati¢no otkrio
snagu i brzinu novog vremena; otkri¢e je jo§ dojmljivijim Cinila izuzetna
tehnicka zrelost prvih zeljeznica. (Brzina oko 96 km na sat bila je sasvim
moguc¢a u 30-im godinama i nisu je bitno premasile ni kasnije parne
zeljeznice.)

»wZeljezni put«, obavijen velikim, zmijastim oblakom dima, koji je
brzinom vjetra prelazio preko zemalja 1 kontinenata, ¢iji su nasipi,
prosjeci, mostovi i stanice bili javne gradevine uz koje su piramide i rimski
akvadukti, pa cak i veliki Kineski zid, postajali blijed provincijalizam, bio je
zaista simbol ¢ovjekove pobjede pomocu tehnologije.

Medutim, s ekonomskog stajaliSta, veliki troskovi gradnje Zeljeznica bili
su glavna prednost. Nema sumnje, dugoro¢no ¢e vece znaCenje imati
otvaranje koje je zeljeznica donijela zemljama dotad odsjeCenima od
svjetskog trzista visokim transportnim troSkovima, veliko povecanje brzine i
opsega kopnene komunikacije za ljude i robu. No prije 1848. to je bilo manje
vazno: izvan Britanije zato $to je Zeljeznickih pruga bilo malo, u Britaniji
zato §to su zbog geografskih razloga problemi transporta bili mnogo manje
zamr$eni nego u velikim kopnenim zemljama.* No iz perspektive promatraca
ekonomskog razvoja, na tom stupnju vaznije su bile goleme potrebe
zeljeznice za zZeljezom i Celikom, kamenim ugljenom, teSkom masinerijom,
radom, ulaganjem kapitala. Ona je osigurala upravo ovu veliku potraznju
koja je bila potrebna da bi u baznoj industriji nastale tako duboke
promjene kao u tekstilnoj. U prva dva desetljeca Zeljeznice (1830—1850)
proizvodnja Zeljeza u Britaniji porasla je sa 680 000 na 2 250 000 tona, tj.
utrostrucena je. Proizvodnja kamenog ugljena takoder je utrostrucena, sa 15
na 49 milijuna tona. Taj dramati¢ni porast izazvala je najviSe zeljeznica jer
je, u prosjeku, otprilike za svaku milju (1 609 m) pruge bilo potrebno 300 tona
Zeljeza samo za traCnice.”® Industrijski napredak koji je prvi put ucinio
mogué¢om masovnu proizvodnju ¢elika prirodno je uslijedio tokom iducih
desetljeca.

Razlog te nagle, goleme i zaista suStinske ekspanzije bila je na izgled
iracionalna strast s kojom su poslovni ljudi i investitori prionuli na
izgradnju Zeljeznica. Godine 1830. bilo je samo par desetaka milja
zeljezniCke pruge na cijelom svijetu, od kojih je veéi dio otpadao na prugu
Liverpool—Man-chester. Do 1840. bilo ih je vise od 4 500 milja (7 240 km),
do 1850. vise od 23 500 (oko 37 800 km) a vecina je bila izgradena u nekoliko
eksplozija poslovnog ludila poznatoga kao »zeljeznicka manija« 1835—1837.
godine 1, posebno 1844—1847. godine, i to pretezno zahvaljuju¢i britanskom
kapitalu, britanskom Zeljezu, strojevima i vjestini.* Taj nagli porast investicija
djeluje iracionalno jer je, u stvari, malo Zeljeznic¢kih linija donosilo
investitoru veci

. *Nijedna toc¢ka u Britaniji nije viSe od 70 milja (oko 113 km) udaljena od mora, a sva glavna
industrijska podrucja u 19. stoljecu, osim jednog, ‘bila su pored ili nadomak mora.

*Godine 1848. treé¢ina kapitala uloZena u francuske Zeljeznice bila je britanska. (27
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profit od drugih oblika ulaganja, vecina je donosila sasvim skromnu dobit,
a mnoge nikakvu: 1855. godine prosjecni interes na kapital ulozen u
britanske Zeljeznice iznosio je samo 3,7%. Nema sumnje, propagatori,
Spekulanti i1 slicni ljudi izvukli su prilicnu korist iz njih, ali prosjecni
investitori najces¢e nisu. Ali ve¢ do 1840. ulozeno je, s velikim nadama, u
Zeljeznice 28 milijuna funti, a do 1850. 240 milijuna.”"

Zasto? Bitna je Cinjenica da je akumulacija kapitala bogatih klasa u
Britaniji u prve dvije generacije industrijske revolucije bila tako brza i
toliko velika da su njihovi prihodi prerasli sve raspolozive moguénosti
potros$nje i investiranja: godién;'i viSak sredstava za investicije procijenjen
je na oko 60 milijuna funti.”’J Nema sumnje, feudalno i aristokratsko
drustvo uspjelo bi potrositi velik dio toga novca na bucno zivljenje, luksuzne
gradevine 1 druge neekonomske aktivnosti.** Cak i u Britaniji, Sesti vojvoda
od Devonshirea, €iji je normalni prihod bio dovoljno knezevski, uspio je
ostaviti svom nasljedniku milijun funti dugova sredinom 19. stoljeca (koje je
ovaj isplatio posudiv§i milijun i po funti i zatim se upustiv§i u posao s
nekretninama).®” Ali srednji slojevi, koji su €inili glavninu investitorske baze,
vec¢inom su jo$ radije Stedjeli nego trosili, iako je do 1840. ve¢ bilo mnogo
znakova da su se poceli osjecati dovoljno bogatima za troSenje kao i za
ulaganje. Njihove supruge pocele su se pretvarati u »gospode«, uceci
otmjenost iz priruénika koji su se mnozili u to vrijeme, svoje kapele
pregradivali su u stilovima s obiljem skupih ukrasa, a u svoju kolektivnu
slavu poceli su graditi one uzasne gradske kuée 1 druge javne
monstruoznosti, imitacije gotike i renesanse, ¢ije su to¢ne i »napoleonski«
visoke cijene op¢inski historiCari zapisivali s ponosom.*

Moderno socijalisticko drustvo ili drustvo blagostanja nesumnjivo bi dio
tih velikih akumulacija rasporedilo u socijalne svrhe. U razdoblju kojim se
bavimo niSta nije teze zamislivo od toga. Gotovo neoporezovane, srednje
klase nastavile su zgrtati bogatstva usred gladnog stanovnistva, ¢ija je bijeda
bila nali¢je njihove akumulacije. A kako nisu bili seljaci, zadovoljni
gomilanjem usStedevine u carapu ili ulaganjem u zlato, morali su naci
unosniji na¢in ulaganja. Ali gdje? Postojec¢e industrije postale su suvise
jeftine da bi apsorbirale vise od mrvica raspolozivog viska; cak uz
pretpostavku da se pamucna industrija udvostrucila, ulaganja bi apsorbirala
tek jedan njegov dio. Bila je potrebna spuzva dovoljno velika da ga upije
Citavog. **

Jedna od mogucénosti bilo je ulaganje u inozemstvu. Ostatak svijeta —
a najvise stare vlade, koje su se pokusavale oporaviti od napoleonskih ratova,
kao i nove, koje su posudivale s uobi¢ajenom Zzurbom i rastro$nos¢u bez
pravog cilja — bio je suviSe Zeljan neograni¢enih zajmova. Engleski
investitori spremno su posudivali. Ali, na nesre¢u, juznoamericki zajmovi,
koji su toliko obecavali 20-ih godina 19. stoljeca, ili sjevernoamericki,
primamljivi 30-ih godina, preCesto su se pretvarali u hrpe bezvrijednog papira:
od 25 zajmova stranim drzavama izmedu 1818. i 1831. godine 16 ih je postalo
insol-ventno do 1831 (tj. oko polovina od 42 milijjuna funti po cijenama
emisije). Teoretski, ti zajmovi trebalo je da investitoru donesu 7 ili 9%
kamata, a stvarno su 1831. donosili prosje¢no samo 3,1%. Tko ne bi bio
obeshrabren

. ** Naravno, takvo troSenje takoder stimulira privredu, ali vrlo neefikasno i gotovo nimalo u
smjeru industrijskog rasta.
* U malobrojnim gradovima s tradicijom gradnje javnih zgrada ona uglavnom nikad nije ni
grestala. No u tipicnim novim industrijskim centrima, kag u BoTtonu u Lancashireu, prakti¢no nije
ilo upadljivih, neutilitarnih gradevina prije 1847—1848. god.t™"!
ol McCul_loch}ie procijenio ukupni kagital — fiksni i varijabilni — u pamuc¢noj industriji na
34 milijuna funti 1833. god., a na 47 miljjuna 1845. god.
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iskustvom poput onoga sa zajmovima Grckoj, uz 5% predvidene dobiti, iz
1824. i 1825. godine, koji nisu poceli davati kamate sve do 70-ih godina 19.
stolje¢a.’” Stoga je bilo prirodno potraziti neku manje razoaravajucu
primjenu za plimu izvoza kapitala u doba buma Spekulacija 1825. 1 1827.
godine.

John Francis, osvréuéi se na poslovnu pomamu 1851. godine, opisao je
bogatog covjeka koji je »vidio akumulaciju bogatstva koja kod jednog
industrijskog naroda uvijek premasSuje uobifajene nacine investiranja,
zakonito 1 ispravno iskoriStene... Vidio je kako novac koji se u njegovoj
mladosti razbacivao za ratne zajmove, a u njegovoj zrelosti rasipao na
juznoamericke rudnike, sada stvara putove, zaposljava ljude i potice poslove.
Ulaganje kapitala u zeljeznice bilo je, iako neuspjesno, ipak ulaganje u
zemlju koja ga je stvorila. Za razliku od stranih rudnika i zajmova, Zeljeznica
nije mogla biti iscrpljena ili sasvim bezvrijedna.«

Jesu 1i se mogli na¢i drugi oblici ulaganja u vlastitoj zemlji — npr. u
gradevine — akademsko je pitanje na koje je odgovor jo§ nesiguran.
Otkriveni izvor investiranja bile su Zeljeznice, koje se ne bi bile mogle
izgraditi ni tako brzo ni u tolikom opsegu da nije bilo bujice kapitala koji
je pritjecao, pogotovo sredinom 40-ih godina. To je bio sretan obrat jer je
zeljeznica odjednom rijesila sve probleme ekonomskog rasta.

\%

TraZenje poticaja za industrijalizaciju samo je jedna strana zadatka
historicara. S druge strane, treba sliejditi mobilizaciju i novo usmjeravanje
privrednih izvora, prilagodavanje privrede i drustva novim potrebama, koje
je bilo nuzno da bi se odrzao novi i revolucionarni tok.

Prvi i, mozda, najvazniji faktor koji se morao mobilizirati i upotrijebiti
na nov nacin bila je radna snaga, jer industrijska privreda znaci
proporcionalno ostro smanjenje poljoprivrednog (tj. seoskog) i brz rast
nepoljopri-vrednog (tj. sve vise urbanog) stanovnistva te gotovo uvijek,
kao u vremenu kojim se bavimo, brzo opci porast stanovnis$tva. Ona stoga
podrazumijeva naglo povecéanje opskrbe hranom, uglavnom iz domade
poljoprivrede, tj. »poljoprivrednu revoluciju«.*

Brzi rast radgova i nepoljoprivrednih naselja u Britaniji stimulirao je
poljoprivredu, koja je, sreCom, u predindustrijskoj eri bila tako neefikasna
da su se malim poboljSanjima — kao racionalnijim odnosom prema stoci,
plodoredom, gnojivima, Sirenjem farmi ili usvajanjem novih kultura — mogli
posti¢éi nerazmjerno veliki rezultati. Takva promjena u poljoprivredi
prethodila je industrijskoj revoluciji i omoguéila pocetni zamah brzog rasta
stanovniStva. Poticaj se, prirodno, nastavio, iako je britanska poljoprivreda
prili¢cno trpjela od poremecaja koji je uslijedio nakon nenormalno visokih
cijena iz vremena napoleonskih ratova.

S obzirom na tehnologiju i ulaganje kapitala, promjene u razdoblju koje
proucavamo bile su prili¢no skromne sve do 40-ih godina, kada su se razvile

_* Prije zeljeznice i parobroda — tj. p_ri{? kraja vremena kojim se bavimo — mogucénosti uvoza
\lzgélhl_kohéma hrane bile su ogranicene, iako je Britanija ipak uvozila hranu jo§ od 80-ih godina
. stoljeca.
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agronomija i agrotehnika. Veliko povecéanje proizvodnje osposobilo je
britansku poljoprivredu 30-ih godina da osigura 98% zitarica za
stanovniStvo dva do tri puta vece nego u 18. stolje¢u/**' i to racionalizacijom i
Sirenjem obradenih podrucja.

Sve to, medutim, ostvareno je prije socijalnim nego tehnoloskim
promjenama: ukidanjem srednjovjekovnog opc¢inskog obradivanja zemlje, s
otvorenim livadama i zajednickom ispaSom (»pokret ogradivanja«), kao i
samodovoljnoga seljackoga gospodarstva i =zastarjelog, nekomercijalnog
odnosa prema zemlji. To jedinstveno radikalno rjeSenje agrarnog problema
— koje je Britaniju ucinilo zemljom s malim brojem velikih posjednika,
umjerenim brojem komercijalnih zakupaca i velikim brojem najamnih radnika
— ostvareno je, zahvaljuju¢i razvoju od 16. do 18. stolje¢a, s minimumom
poteskoca, unato¢ povremenom otporu ne samo nesretne seoske sirotinje, veé
1 tradicionalistickoga seoskog plemstva. Speenhamland Svstem* pomoci
siroma$nima, koji su spontano prihvatili plemicki sudovi u nekoliko grofovija
nakon gladne 1795. godine smatrao se posljednjim sustavnim pokusajem
zaStite staroga ruralnog druStva od razaranja Sto ga je donosila prevlast
novca. Zitni zakoni, smiSljeni da zaStite poljoprivredu od krize koja je
nastala poslije 1815. godine, usprkos svoj ekonomskoj ortodoksiji, bili su,
djelomic¢no, 1 manifest protiv tendencije da se poljoprivreda tretira kao bilo
koja druga proizvodnja, da se procjenjuje samo kriterijem unosnosti. Ali te su
zastitne akcije protiv kona¢nog uvodenja kapitalizma na selu bile osudene
na propast a najzad ih je porazio val radikala srednje klase nakon 1830, novi
zakon o siromasnima 1834. i ukidanje zitnih zakona 1846. godine.

S obzirom na produktivnost privrede, ta druStvena transformacija bila
je golem uspjeh, mjerena ljudskim stradanjem to je bila tragedija, oteZana
poljoprivrednom depresijom nakon 1815. godine, koja je seosku sirotinju
dovela do ocajne bijede. Nakon 1800. godine cak i tako oduSevljeni pristasa
ogradivanja i poljoprivrednog napretka kao Arthur Young bio je potresen
njihovim socijalnim posljedicama.”* No sa stajali$ta industrijalizacije to
je, takoder, bio pozeljan ishod. Naime, industrijskom drustvu potrebna je
radna snaga, a odakle ona moze do¢i ako ne iz starijega, neindustrijskog
sektora? Domaca seoska populacija ili imigracija (uglavnom iz Irske) bila
je najocitiji izvor, ukljucivsi razne sitne proizvodace i radnu sirotinju.*
Ljude treba privu¢i u nova zanimanja, a ako su oni, kao §to su u pocetku
vjerojatno i bili, imuni na privla¢enje i nerado napustaju tradicionalni naéin
zivotal® treba ih na to natjerati. Ekonomska i socijalna nesreéa bila je
dovoljan bi¢; vise novéane nadnice i veca sloboda grada bile su dodatni
mamac. Zbog raznih razloga, sile koje bi ljude odvojile od njihova
historijskoga drusStvenog sidriSta bile su jo§ relativno slabe u vremenu
kojim se bavimo u usporedbi s drugom polovicom 19. stolje¢a. Bila je
potrebna zaista izuzetna katastrofa, kao glad u Irskoj, da izazove masovnu
emigraciju (milijun i po od ukupno 8,5 milijuna stanovnika emigriralo je
izmedu 1835.1 1850), kakva je postala uobicajena poslije 1850. Ipak, te su
sile bile jace

*Po tom sistemu, najprije uvedenome u podrucju S{)eenhamlanda, siromasnima su bila za

garantirana sredstva za zivot iz izvanrednih lokalnih poreza tamo gdje je bilo neophodno. Sistem je,
1ako je potekao iz dobrih namjera, u krajnjoj liniji, vodio jo§ vecoj pauperizaciji nego dotad.

* Prema drugom shvacanju, izvor radne snage nije bio u prelazenju iz jedne privredne sfere
u _drugu sferu, veC u rastu uku%r_log stanovniStva, koje . se,  kao S§to, znamg, povecavalo vrlo brzo.
Ali tako misliti zna¢i promasiti bit problema. U industrijskoj privredi nepoh{)_prlyredna radna _snaga
mora rasti ne_ samo  brojéano, vec 1 proporcionalno. To znaci da su _se ljudi koji bi inace bili
ostali u selu, i zivjeli_ kao 1  njihoyi preci, morali u nekom trenutku zivota seliti “zato §to su glga
dovi rasli brze neséo Sto je bila njihova prirodna stopa rasta,. ko&a je obic¢no manja od seoske. To
je tako bilo da se broj seoskog stanovnistva realno smanjuje, bilo da ostaje isti, ili cak raste.
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u Britaniji nego drugdje. Da nije bilo tako, britanski industrijski razvoj
mogla je, kao u Francuskoj, zakociti stabilnost i relativna udobnost Zivota
seljastva i sitne burzoazije, ¢ime je industrija bila liSena potrebne radne
snage.®

Privu¢i dovoljan broj radnika bio je jedan problem, a pronaci dovoljan
broj radnika potrebnih kvalifikacija i vjestina drugi problem. Koliko je taj
drugi problem vazan i tezi od prvog pokazalo je 20. stolje¢e. Naime, svi
radnici morali su nauciti raditi na nacin prilagoden industriji, tj. u ritmu
redovnoga, neprekidnog dnevnog posla koji je sasvim razli¢it od sezonskih
(uspona 1 padova) seoskih poslova ili rada obrtnika, koji sam odreduje svoj
ritam. Morali su, takoder, nauciti reagirati na poticaj novca. Britanski
poslodavci, kao danas juznoafricki, neprestano su se zalili na »lijenost«
radnika, ili na sklonost da rade dok ne zarade uobic¢ajenu tjednu nadnicu, a
zatim prestanu raditi. RjeSenje su pronasli u drakonskoj disciplini (globe,
zakon o gospodarima i slugama — »Master and servant code« koji je na
strani poslodavaca, itd.), a naj¢eS¢e su problem rjeSavali tako da su
radnike, gdje je to bilo moguée placali tako malo da su oni morali
neprestano raditi cijeli tjedan kako bi zaradili minimalni prihod
(usporedite str. 173). U tvornicama, gdje je problem radne discipline bio
preci, cesto je bilo pogodnije (i jeftinije) zaposliti poslusnije zene i djecu: od
svih radnika u engleskim tvornicama pamuka odrasli muskarci Cinili su
otprilike Cetvrtinu, viSe od polovice Zene i djevojke, a ostalo djecaoi mladi od
18 godina.®” Drugi uobicajeni nacin, koji odrazava ranu fazu industrijskog
procesa, kad se proizvodilo u malim razmjerima, komad po komad, bio je
podugovor, tj. praksa da se kvalificirani radnici u¢ine poslodavcima svojim
nekvalificiranim pomoc¢nicima. U industriji pamuka, npr., oko dvije tre¢ine
djecaka i tre¢ina djevojaka bilo je »neposredno zaposleno kod radnikac,
pa prema tome stroze nadzirano. A izvan tvornica takvi ugovori bili su jo§
ces¢i. Posredni poslodavac imao je, naravno, direktni financijski poticaj da
strogo nadzire svoje pomocnike.

Ali teze je bilo pribaviti ili izvjezbati dovoljno kvalificiranih ili tehnicki
osposobljenih radnika, jer je malo predindustrijskih vjestina bilo od koristi
u modernoj proizvodnji, iako je mnogo zanimanja ostalo prakticno
nepromijenjeno, kao =zidanje. Sre¢om, polagana poluindustrijalizacija u
Britaniji stolje¢ima prije 1789. godine stvorila je prilican rezervoar
odgovarajucih vjestina, 1 u tekstilnim tehnikama i u obradi metala. Tako je
u Evropi bravar, jedan od malobrojnih obrtnika naviklih na precizan rad s
metalom, postao prethodnih graditelja strojeva, kojega su ponekad takoder
nazivali bravarom, dok je to u Britaniji bio »graditelj mlinova« ili »graditelj
strojeva« (zanimanje ve¢ uobicajeno u vezi s rudnicima). Nije slu¢ajno $to
engleska rije¢ engineer oznacava i izvjezbanoga metalskog radnika i onoga
koji zamislja i planira strojeve jer je veéina sposobnih tehnicara dosla iz
redova takvih u mehanici vjestih i samopouzdanih ljudi. Zapravo, britanska
industrija oslanjala se na taj nepredvideni pritok slozenijih vjeStina, §to u
kontinentalnoj Evropi nije bilo moguce. Time se objasnjava zapanjujuci
nemar prema opéem i tehnickom obrazovanju u Britaniji, za koji ¢e se
cijena platiti kasnije.

U usporedbi s pribavljanjem radne snage, problemi osiguravanja
kapitala bili su nevazni. Za razliku od ve¢ine evropskih zemalja, u Britaniji
nije

_* 1Ili bi se Britanija, kao SAD, bila morala osloniti na masovnu imigraciju. Zapravo, ona se
djelomicno i oslanjala na imigraciju Iraca.
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bilo nestaSice neposredno ulozivog kapitala. Glavni problem bio je u tome
§to su oni koji su raspolagali najve¢im njegovim dijelom u 18. stolje¢u —
zemljoposjednici, trgovci, brodovlasnici, nov€ari i dr. — nerado ulagali u
nove oblike proizvodnje, koji su se stoga Cesto morali zapoceti malim
uStedevinama ili zajmovima, a prosirivati pritokom profita. Lokalni manjak
kapitala ucinio je prve industrijalce — osobito ljude koji su se sami
tome, posebno iskoriStavanima, ali to je bio odraz neujednacenog pritoka
nacionalnog viska za investicije, a ne njegova pomanjkanja. S druge strane,
bogatasi 18. stolje¢a bili su spremni uloziti novac u neke pothvate koji su
koristili industrijalizaciji, medu kojima je najznacajniji bio transport (kanali,
dokovi, putovi, kasnije i Zeljeznice) i rudnici, iz kojih su vlasnici zemljista
izvlacili prihod i onda kad nisu sami njima upravljali.

Nije bilo nikakvih tesko¢a s tehnikom trgovine i bankarstva, bilo
privatnih, bilo javnih. Banke i banknote, mjenice, drzavni vrijednosni papiri,
dionice, metode prekomorske trgovine i prodaje na veliko bili su dovoljno
poznati, bilo je dovoljno ljudi koji su se njima bavili ili su to lako mogli
nauciti. Stovise, krajem 18. stoljeca politika vlade ve¢ je bila jasno usmjerena
u korist takve vrste poslova. Stariji zakoni, medutim (kao oni iz socijalnog
zakonika Tudora) najprije su se prestali primjenjivati i ukinuti su izmedu
1813. 1 1835. godine, osim zakona Sto se ticao poljoprivrede. U teoriji, zakoni i
uredenje financija i trgovine u Britaniji bili su komplicirani i zamisljeni
prije da sprecavaju nego da pomazu ekonomski razvoj; npr. propisi su
zahtijevali skupe »privatne akte« parlamenta uvijek kad bi grupa ljudi htjela
osnovati akcionarsko drustvo. Francuska revolucija stvorila je u Francuskoj
— a zahvaljujuéi njezinu utjecaju i u cijeloj kontinentalnoj Evropi mnogo
racionalniji i efikasniji pravni mehanizam u prilog ekonomskom razvoju. U
praksi, Englezi su se snalazili odli¢no, zaista mnogo bolje nego njihovi
suparnici.

Na taj gotovo slucajni, neplanirani i empirijski nacin izgradena je prva
velika industrijska privreda. Po modernim mjerilima, ona je bila mala i
arhaiCna, a zastarjelost obiljezava Britaniju 1 danas. Po mjerilima 1848.
godine bila je pak monumentalna, iako zastraSujuca, jer su gradovi bili
ruzniji i polozaj proletarijata gori nego drugdje*, a zamagljena atmosfera
gradova puna dima, u kojoj su blijede mase zurile tamo-amo, uznemiravala
je i plasila stranog posjetioca. Ali ta je privreda upregla u svojim parnim
strojevima snagu milijuna konja, proizvodila godiSnje dva milijuna jardi (oko
1,8 mil. m) pamuka na viSe od 17 milijuna mehanic¢kih vretena, godisnje
iskopavala gotovo 50 milijuna tona kamenog ugljena, izvozila i uvozila robe u
vrijednosti 170 milijuna funti. Britanska trgovina bila je dvostruko veéa od
francuske, njezina prvog suparnika, a 1780. jedva ju je premasivala.
Potrosnja pamuka u Britaniji bila je dva puta veca nego u SAD, Cetiri puta
veca nego u Francuskoj. Proizvodila je vise od polovice ukupne proizvodnje
lje-vanog zeljeza ekonomski razvijenog svijeta, a upotrebljavala ga je dva
puta viSe po stanovniku nego Belgija, sljede¢a najvise industrijalizirana
zemlja, tri puta vise nego SAD, preko Cetiri puta vise nego Francuska.
Izmedu 200 i 300 milijuna funti britanskog kapitala — ¢etvrtina u SAD,
gotovo petina u Latinskoj Americi — donosilo je dividende i narudzbe iz svih
krajeva svijeta.l*” Bila je to zaista »radionica svijeta«.

* »U cjelini, uvjeti Zivota radnicke klase Cini se da su bili izrazito gori u Engleskoj nego u
Francuskoj«, zakljucuje moderni historicar. [38]
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I Britanija i svijet znali su da industrijska revolucija, koju su na Otocima
zapoceli trgovci i poduzetnici ¢iji je jedini zakon bio kupovanje na najjeftinijem,
a prodavanje bez ograni¢enja na najskupljem trziStu, mijenja cijelu zemlju.
Nista joj nije moglo stati na put. Bogovi i kraljevi proslosti bili su nemo¢ni
pred biznismenima i parnim strojevima sadasnjosti.



3. POGLAVLJE

FRANCUSKA REVOLUCIJA

»Englez koji ne osjeca posStovanje i divljenje prema uzvisenom
nacinu na koji se odvija jedna od najvaznijih revolucija u svi-
jetu vjerojatno je lisen svakog smisla za vrlinu i slobodu, svaki
moj sunarodnjak koji je imao srecu da bude svjedok dogadaja
u posljednja tri dana u ovom velikom gradu posvjedocit ¢e da
moji izrazi nisu pretjerani.«

»Morning Post«, 21.7. 1789, o padu Bastille

»Uskoro ¢e prosvijeéeni narodi suditi onima koji su dotad nji-
ma vladali. Kraljevi ¢e pobjeci u pustinje, k divljim zvjerima
kojima su nalik, a Priroda ¢e ponovno uspostaviti svoja prava.«
Saint-Just, Sur la Constitution de la France (govor odrzan pred

Konventom 24. 4. 1793)

Ako je privreda 19. stoljeca stvorena uglavnom pod utjecajem britanske
industrijske revolucije, politika 1 ideologija bile su pod francuskim
utjecajem. [Britanija je postavpa model za zeljeznice i tvornice, ekonomski
eksploziv koji je raznio tradicionalne privredne i drusStvene strukture
neevropskog svijeta, ali Francuska je potakla revolucije i dala ideje koje su
se toliko proSirile da je trobojnica postala neka vrsta simbola svake nacije
u nastajanju, a evropska (i, zapravo, svjetska) politika izmedu 1789. 1 1917. bila
je uvelike prozeta borbom za principe 1789. i protiv njih, ili za jo$
buntovnije principe iz 1793. Francuska je stvorila sadrzaj i rjecnik liberalne 1
radikalno-demo-kratske politike veceg dijela svijeta. Dala je prvi veliki
primjer, zamisao i vokabular nacionalizma, dala je zakonike, modele naucne i
tehnicke organizacije, metricki sistem mjera za vecinu zemalja. Ideologija
modernog svijeta prvi put je prodrla u stare civilizacije, koje su dotad
odolijevale evropskim idejama, ba§ zahvaljujuéi francuskom utjecaju. To je
bilo djelo francuske revolucije.*

Kasno 18. stolje¢e, kao §to smo vidjeli, doba je krize starih rezima u
Evropi 1 njihovih ekonomskih sistema; njegovi posljednji deceniji bili su
ispunjeni politickim nemirima koji su ponekad prerastali u pobune, a
kolonijalni pokreti za autonomiju u otcjepljenja: ne samo u SAD (1776—
1783), ve¢ 1 u Irskoj (1782—1784), Belgiji i Liegeu (1787—1790),
Nizozemskoj (1783

* Ali, tu razliku i/medu britanskog i francuskog utjecaja ne treba shvacati preostro. Nijedan
centar dYOJne_reV01u01Jle nije ograni¢avao svoj _utﬂ_ecaj na neko posebno podrucje ljudske djelatnosti,
oni su bih prije kompleméntarni nego suparnicki. Ipak, ¢ak i kad su se najjasnije priblizavali —
kao u socijalistickom ucenju, koje je istovremeno dobilo oblik i ime u obje Zemlje — ti su utjecaji
dolazili iz donekle razli¢itih smjerova.
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—1787), Zenevi i cak, tvrdi se, u Engleskoj (1779). To zgusnjavanje
politickih nemira tako je zapanjuju¢e da su neki noviji histori¢ari poceli
govoriti o »razdoblju demokratskih revoluci}ia«, od kojih je Francuska
bila samo najdramati¢nija i s najvise utjecaja.l’

Ova zapaZzanja imaju odredenu tezinu utoliko $to kriza starog poretka
nije bila iskljucivo francuski fenomen. Isto se tako moze raspravljati o
tome da li je ruska revolucija 1917. godine (koja ima analogno znacenje u
poput onih $to su — koju godinu prije 1917 — najzad srusSili staro tursko
1kinesko carstvo. Ipak, to bi znacilo promasiti bit pitanja. Francuska revo
lucija nije izolirani fenomen, ali je, svakako mnogo temeljnija od ijedne su
vremene revolucije i stoga su njezine posljedice dublje. U prvom redu, ona
se odvija u najmo¢nijoj 1 najguSée naseljenoj evropskoj zemlji (izosta
vimo li Rusiju) 1789. godine otprilike svaki peti Evropljanin bio je Francuz.
Zatim, ona je bila, jedina od svih revolucija prije i poslije nje, masovna
socijalna revolucija i neizmjerno radikalnija od ijednog prevrata s kojim
se moze usporedivati. Nisu se slu¢ajno americ¢ki revolucionari i britanski
»jakobinci« koji su otisli u Francusku zbog politi¢kih sklonosti, ondje osje
¢ali umjerenima. Tom Paine bio je ekstremist u Britaniji i Americi, ali po
dolasku u Francusku bio je medu najumjerenijim zirondincima. Rezultat
americkih revolucija bio je, opéenito govore¢i, da se zivot tih zemalja na
stavio uglavnom kao i prije, samo bez politicke kontrole Britanije, Spanjol
ske i Portugala. Francuska revolucija ucinila je da doba Balzaca smijeni
doba Mme Dubarry.

I, konacno, od svih suvremenih revolucija samo je Francuska bila
svjetska. Njene armije krenule su da preobraze svijet, a njene su ideje to i
ucinile. Americka revolucija ostala je klju¢ni dogadaj u americkoj historiji,
ali je (osim u zemljama koje su bile direktno u nju umijeSane) ostavila
malo bitnih tragova drugdje. Francuska revolucija znaci prekretnicu u svim
zemljama. Ona je, viSe nego americka, potakla pobune koje ¢e dovesti do
oslobadanja Latinske Amerike nakon 1808. godine. Njen direktni odjek
dopro je i do Bengala, inspirirav§i Ram Mohan Roya da osnuje prvi
hinduisticki reformni pokret, prete¢u modernog indijskog nacionalizma. (Kad
je posjetio Englesku, 1830. godine inzistirao je na putovanju francuskim
brodom da bi pokazao svoje oduSevljenje za njezine principe.) Francuska
revolucija bila je, kao §to je dobro receno, »prvi veliki idejni pokret svi%'eta
zapadnog kr$éanstva koji je imao nekog realnog utjecaja na svijet islama«!?!, i
to gotovo odmah. Pod njezinim utjecajem turska rije¢ vatan, koja je dotad
oznaCavala samo mjesto rodenja ili boravka, sredinom 19. stoljeca dobiva
znaCenje nalik na domovinu (patrie); rije¢ sloboda, prije 1800. ponajvise
pravni termin koji oznaCava suprotnost ropstvu, dobiva nov politicki
sadrzaj. Direktni utjecaj francuske revolucije univerzalan je: ona je uzor svim
revolucionarnim pokretima koji su slijedili, a njene pouke (protumacene prema
sklonostima) uklju¢ene su u moderni komunizam i socijalizam.*

Francuska revolucija tako ostaje Revolucija toga vremena, a ne samo
jedna, makar i najistaknutija medu istovrsnima. Prema tome, njezine
izvore ne treba traziti samo u op¢im evropskim uvjetima, vec i u specificnoj
francuskoj situaciji. Njenu posebnost mozda je najlakse sagledati u sklopu

* Qvim se sudom ne potcjenjuje utjecaj americke revolucije. Ona je, nema sumnje, potakla
francusku revoluciju 1, u uzem smislu, postavila model ustava za razne latinskoamericke drzave
— mnatjecuci_se 1 iSpreplecuci s francuskim utjecajima — te s vremena na vrijeme inspirirale de-
mokratsko-radikalne pokrete.
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medunarodnih  odnosa. Tokom 18. stolje¢a Francuska je bila glavni
ekonomski suparnik Britanije. Njezina vanjska trgovina, koja je izmedu 1720. i
1780. ucetvofostrucena, izazivala je nemir; njezin kolonijalni sistem bio je
sistema. Pa ipak. Francuska nije bila takva sila kao Britanija, Cija je
vanjska politika ve¢ bila bitno odredena interesima kapitalisticke
ekspanzije. Francuska je bila najmo¢nija i po mnogo ¢emu najtipicnija medu
starim evropskim aristokratskim apsolutnim monarhijama. Drugim rije¢ima,
sukob sluzbene strukture i interesa starog rezima s novim, sve jacim
drustvenim snagama bio je u Francuskoj ostriji nego drugdje.

Nove snage prilicno su to¢no znale Sto hocée. Turgot, ekonomist
fiziokrat, zastupao je efikasnu eksploataciju zemlje, slobodno poslovanje i
trgovinu, standardiziranu, djelotvornu administraciju za jedinstven, homogen
nacionalni teritorij i ukidanje svih ograni¢enja i drustvenih nejednakosti koje
su stajale na putu razvoju nacionalnih izvora i racionalnoj, nepristranoj
upravi i oporezivanju. Njegov pokuSaj da kao prvi ministar Luja XVI
godine 1774—1776. primijeni taj program zalosno je propao. U stvari,
neuspjeh je bio karakteristiCan. Reforme takve vrste, provedene u skromnim
razmjerima, nisu nemoguce ili neprlhvatljlve u apsolutmm rnonarhljarna
Naprotiv, buduéi da su ih mogle ojacati, tzv. prosvijeceni despoti, kao §to smo
vidjeli, u to su ih vrijeme uvelike provodili. Ali u vecini zemalja
prosvijecenog apsolutizma takve su reforme bile ili neprimjenjive, pa stoga
samo teoretsko razmetanje, ili nisu imale izgleda da promijene opci
karakter politicke i druStvene strukture, ili su pak, propale zbog otpora
aristokracije i drugih privilegiranih SlO]eVa ostavljaju¢i zemlju tek u nesto
sredenijoj verziji starog stanja. U Francuskoj su reforme zavrSile
neuspjehom mnogo brze nego drugdje jer je otpor starih interesa bio vrlo
efikasan. Ali posljedice tog neuspjeha bile su katastrofalne za monarhiju;
snage burzoaske promjene bile su prejake da bi se povukli u neaktivnost.
One su samo svoje nade prenijele s prosvije¢ene monarhije na narod ili
naciju.

Ipak, ovakva generalizacija ne vodi nas mnogo blize razumijevanju
pitanja zasto je revolucija izbila upravo onda kad je izbila ni zasto je imala
upravo takav osobiti tok. Da bismo to shvatili, korisno je razmotriti tzv.
feudalnu reakciju — iskru koja je u Francuskoj zapalila bure baruta.

Oko 400 000 ljudi koji su, od 23 milijuna Francuza, ¢inili plemstvo,
neosporno »prvi ljudi nacije«, bili su dovoljno sigurni, iako ne sasvim
zaSti¢eni, od prodiranja nizih slojeva, kao u Pruskoj i drugdje. Oni su
uzivali velike privilegije, ukljucivsi izuze¢e od niza poreza (iako ne toliko kao
bolje organizirana svecenstvo) i pravo da ubiru feudalna davanja. Njihov
politi¢ki polozaj nije bio tako povoljan. Apsolutna monarhija, premda posve
aristokratska i cak feudalna u svom ethosu, liSila je plemstvo politicke
nezavisnosti i odgovornosti, te smanjila njihove stare predstavnicke
institucije (ili njihovo znacenje) — staleske skupstine i parlamente — koliko
god je to bilo moguce. To je 1 dalje grizlo visu aristokraciju i noviju noblesse
de robe (plemstvo plasta), koju su kraljevi stvorili zbog raznih razloga,
pretezno financijske i administrativne prirode. Ta srednja klasa, uzdignuta
medu plemstvo, izrazavala je dvostruko nezadovoljstvo, aristokracije i
burzoazije, koliko je to bilo moguce, putem onoga §to je ostalo od sudova i
staleSskih skupsStina. Ekonomski problemi plemstva uopée nisu bili
zanemarivi. Po tradiciji i rodenju ratnici prije nego ljudi koji zaraduju —
plemic¢i su bili ¢ak formalno sprijeCeni da se bave trgovinom ili nekim
zanimanjem — oni



su ovisili o prihodu sa svojih posjeda ili, ako su pripadali povlastenoj manjini
velikog ili dvorskog plemstva, o bogatim brakovima, dvorskim penzijama,
darovima i sinekurama. Ali troskovi plemickog statusa bili su visoki i sve
su se vise povecavali, dok su prihodi — jer su rijetko uspje$no upravljali
svojim imanjima, ako su uopce upravljali — postajali sve manji. Inflacija
je smanjivala vrijednost stalnih prihoda, kao §to su rente.

Bilo je stoga prirodno $to su se plemici koristili svojim glavnim
dobrom — priznatim privilegijama po polozaju. Tokom 18. stolje¢a oni su u
Francuskoj, kao i u mnogim drugim zemljama, neprestano prisvajali
sluzbene pozicije, koje bi apsolutna monarhija radije bila ispunila stru¢no
kompetentnim 1 politicki neSkodljivim ljudima iz srednje klase. Do 1780,
bile su potrebne Cetiri plemenite linije predaka covjeku koji je htio kupiti
¢ak 1 poloZaj u vojsci, svi biskupi bili su plemi¢i, a osvojili su uvelike i
kljuceve kraljevske administracije, tj. intendantska mjesta. Tako plemstvo
nije samo razdrazivalo srednju klasu uspjeSnom borbom za sluzbene
pozicije, nego je slabilo i drzavu sve veCom teznjom da preuzme
pokrajinsku i centralnu administraciju. Sli¢no tome, ono je — a posebno
siromasnije pro-vinoijsko plemstvo, koje je imalo malo drugih izvora prihoda
— pokusavalo sprijeciti smanjivanje prihoda iznudujuéi od seljastva
maksimum svojih feudalnih prava u novcu (ili, rjede, u radu). Citava
juridi¢ka profesija — feudisti — pojavila se da bi ozivila zastarjela prava
te vrste ili povecala korist od postojec¢ih. Njezin najslavniji clan,
Gracchus Babeuf, postat ¢e 1796. voda prve komunisticke pobune u
modernoj povijesti. Dakle, plemstvo nije izazivalo samo srednju klasu, ve¢
i seljastvo.

Stanje seljastva, ikoje je Cinilo, mozda, 80% Francuza, nije bilo sjajno.
Seljaoi su uglavnom bili slobodni i ¢esto vlasnici zemlje. U stvari, posjedi
plemic¢a obuhvacali su samo petinu zemlje, a crkveni posjedi mozda 6%,
ovisno o pokrajinama.”! Tako su u dijacezi Montpelliera seljaci veé
posjedovali 38—40% zemlje, burZoazija 18—19%, plemstvo 15—16%,
svecenstvo 3-—4%, dok je petinu Cinila zajednicka zemlja. I Pa ipak, vecina je
bila bez zemlje ili s malim posjedom, a tu nestaSicu je povecavala tehnicka
zaostalost; opca glad za zemljom povecavala se i zbog rasta stanovniStva.
Feudalne dazbine, porezi i takse oduzimali su velik i sve veéi dio prihoda
seljaka, a inflacija je smanjivala vrijednost onoga §to mu je ostajalo. Jer
samo je manjina seljaka, koji su imali stalni viSak za prodaju, imala koristi
od rasta cijena, a ostali su, na ovaj ili onaj nacin, zbog toga trpjeli, osobito
u doba loSe zetve, kad je glad upravljala cijenama. Nema sumnje da je
tokom dvadeset godina koje su prethodile revoluciji zbog tih razloga situacija
seljaka postajala sve gora.

Financijski problemi monarhije posebno su zaostrili situaciju.
Cjelokupna administrativna i financijska struktura kraljevstva bila je
zastarjela, a pokusaj da se ona promijeni reformama 1774—1776, kao §to
smo vidjeli, propao je zbog otpora privilegiranih, koje predstavljaju
parlamenti (visoki sudovi). Zatim se Francuska uplela u americ¢ki rat za
nezavisnost. Pobjeda nad Engleskom dobivena je po cijenu konaénog
drzavnog bankrota, i tako se americka revolucija moze smatrati direktnim
uzrokom francuske revolucije. IskuSane su razli¢ite mjere, sa sve manjim
uspjehom, ali nije postojalo nista §to bi moglo promijeniti situaciju u
kojoj su troskovi prerasli prihode za barem 20%, a nisu bile moguce
nikakve stvarne uStede — niSta osim bitne reforme koja bi mobilizirala
pravu i veliku poreznu mo¢ zemlje. lako su se ekstravagancije Versaillesa
Cesto proglasavale krivima za krizu,
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rashodi dvora dosezali su 1788. godine samo 6% ukupnih troskova. Na rat,
mornaricu i diplomaciju troSila se Cetvrtina drzavnih sredstava, a polovica
na isplac¢ivanje duga. Rat i dug — americki rat i njegovi dugovi — slomili
su vrat monarhiji.

Kriza vlade dala je priliku aristokraciji i parlamentima. Oni su odbili
davati novac ako se ne povecaju njihove privilegije. Prvu pukotmu u
apsolutizmu izazvala je imenovana, ali buntovna skupstina notabla,' sazvana
1787. da odobri vladine zahtjeve. Drug1 presudan lom donijela je ocajniéka
odluka da se sazove generalna skupstina staleza — stara feudalna skupstina
kraljevstva — zaboravljena od 1614. godine.l Revolucija je pocela kao
pokusaj aristokracije da ponovno osvoji drzavu. Taj pokuSaj bio je
pogresno sracunat zbog dva razloga: plemstvo je potcijenilo nezavisne teznje
treCeg staleza — izmisljenog tijela koje je trebalo da predstavlja sve one
koji nisu bili ni sveéenici ni plemiéi, a u kojemu je stvarno prevladavala
srednja ikla-sa, te previdjele duboku ekonomsku i drustvenu krizu kojoj su
pridonijeli svojim politickim zahtjevima.

Francusku revoluciju nije izvela ni vodila oformljena stranka ili
pokret u modernom smislu, niti ljudi koji bi pokusavali provesti sistematski
program. Sve do postrevolucionarne figure Napoleona. Ona jedva da je
izbacila »vode« one vrste koju poznajemo iz revolucija 20. stoljeca. Ipak,
izuzetno suglasje opc¢ih ideja u priliéno koherentnoj drustvenoj grupi dalo je
revolucionarnom pokretu djelotvorno jedinstvo. Ta grupa bila je burzoazija;
njene ideje bile su ideje klasi¢nog liberalizma, kako su ga formulirali
»filozofi« 1 »ekonomisti«, a §irili slobodni zidari i neformalna udruzenja. U
tom smislu »filozofi« se mogu smatrati odgovornima za revoluciju. Ona bi
se bila dogodila i bez njih, ali oni su, vjerojatno, zasluzni §to je umjesto
pukog sloma starog druStva uslijedila brza i efikasna zamjena novim
drustvom.

U svojoj najop¢enitijoj formi ideologija 1789. bila je slobodnozidarska,
ona koja je izrazena s takvom nevinom uzviSeno$¢u u Mozartovoj
CarobnOJ Sruli (1791), jednom od prvih velikih propagandnih umjetnickih
djela epohe ¢iji ¢e vrhunski umjetnicki dometi Cesto pripadati propagandi.
Zahtjevi burZoazije iz.1789. odredenije su izneseni u slavnoj Deklaraciji o
pravima Covjeka 1 gradanina. Taj je dokument manifest protiv hijerarhijskog
drustva plemic¢kih privilegija, ali ne i zahtjev za demokratskim ili
egalitarnim drustvom. »Ljudi su rodena i zive slobodno i po jednakim
zakonima«, kaze se u njegovoj prvoj toCki, ali dokument predvida i
postojanje socijalnih razlika iako »samo na osnovi zajednicke koristi«.
Privatno vlasniStvo proglaseno je prirodnim pravom, svetim, neotudivim i
nepovredivim. Ljudi su rodeni jednaki pred zakonom i moguénosti su
jednako otvorene talentima, ali ako trkaci i startaju istodobno, ne
pretpostavlja se da ¢e zajedno sti¢i i na cilj. Deklaracija je proglasavala
(nasuprot plemickoj hijerarhiji apsolutizma) da »svi gradani imaju pravo
suradivati u stvaranju zakona, i to »bilo osobno, bilo preko predstavnika«. A
predstavnicko tijelo koje je ona predvidala kao glavni organ vlasti nije se
nuzno biralo demokratski, niti je rezim §to ga je predlagala iskljucivao
kralja. Ve¢em dijelu liberalne burzoazije bila je draza ustavna monarhija,
utemeljena na posjednickoj oligarhiji, koja se izraZava preko predstavnickog
tijela, nego demokratska republika, koja bi se mogla ¢initi logi¢nijim
izrazom njihovih teoretskih teznji. Ipak, bilo je i onih koji nisu oklijevali
da i nju zastupaju. Ali, u cjelini

! Stari naziv za uglednike, pretezno iz redova visokog plemstva i klera (op. prev.).
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uzevsi, klasi¢ni burzoaski liberal 1789. godine (i liberal izmedu 1789. 1 1848.
uopce) nije bio demokrat, ve¢ je vjerovao u ustav, u svjetovnu drZavu s
gradanskim slobodama i garancijama za prlvatna poduzeca, u vladu
posjednika i onih koji placaju porez.

Sluzbeno bi takav rezim, ipak, izrazavao ne samo njihove klasne
interese, ve¢ 1 opcu volju naroda, koji je bio upravo (znacajna identifikacija)
francuska nacija. Kralj vise nije bio Luj, milo§¢u bozjom kralj Francuske
i Navarre, ve¢ Luj miloS¢éu bozjom i ustavnim zakonom drzave kralj
Francuza. »lzvor je svakog suvereniteta«, piSe u Deklaraciji, »u biti, u
naciji.« A nacija, kako je pisao Abbe Sieves, ne poznaje nijedan interes
iznad vlastitog interesa, ne prihvaca nijedan zakon ni autoritet osim
svojega — ni onaj CovjecCanstva uopce ni drugih nacija. Nema sumnje,
francuska nacija, kao ni njeni kasniji imitatori, nije u pocetku pomisljala
da ¢e se njezini interesi sukobiti s interesima drugih naroda, nego je
upravo sebe vidjela kao zacetnika ili sudionika pokreta opéeg oslobodenja
naroda od tiranije. Medutim, nacionalno suparni§tvo (npr. francuskih i
engleskih poslovnih ljudi) i nacionalna subordinacija (npr. pokorenih ili
oslobodenih naroda prema la grande nation) bili su, zapravo, implicitni u
nacionalizmu kojemu je burzoazija 1789. godine dala sluzbeni izraz.
Poistovje¢enje naroda 1 nacije bilo je revolucionarni koncept,
revolucionarniji nego burzoaski liberalni program koji ga je namjeravao
izraziti, ali on je imao dvije oStrice.

Kako su seljaci i radna sirotinja bili nepismeni, politicki skromni ili
nezreli, a proces izbora indirektan, 610 ljudi, izabranih da predstavljaju trec¢i
stalez, bili su uglavnom iz redova burzoazije. Ve¢inom su bili pravnici koji
su imali vaZnu ekonomsku ulogu u francuskoj provinciji, a bilo je i
stotinjak kapitalista i poslovnih ljudi. Srednja klasa oStro se i uspjesno
borila da dobije predstavnicko tijelo veliko kao plemicko i svecenicko
zajedno — skromna ambicija za grupu koja sluzbeno predstavlja 95%
naroda. Zatim, oni s jednakom odlu¢nos¢u traze pravo da iskoriste svoju
mogucéu vecéinu glasova. Umjesto tradicionalnoga feudalnog tijela koje
odlucuje 1 glasa po stalezima — situacija u kojoj plemstvo i svecenstvo
uvijek mogu nadglasati tre¢i stalez — oni Zele skupstinu pojedinacnih
predstavnika koji kao takvi i glasaju. U vezi s tim pitanjem izbio je prvi
revolucionarni sukob. Otprilike Sest tjedana nakon otvaranja skupStine
staleza, tre¢i stalez — zele¢i preduhitriti akciju kralja, plemica i svecenstva
— proglasava sebe 1 sve one koji mu se zele prikljuciti po njegovim
uvjetima nacionalnom skupstinom, koja ima pravo da izradi ustav. Pokusaj
kontrarevolucije naveo ih je da formuliraju svoje zahtjeve uglavnom na nacéin
britanskoga Donjeg doma. Ap-poslutizmu je doSao kraj, kao Sto je kralju
rekao Mirabeau, poznati i ozloglaseni bivsi glemlc »Sire, vi ste stranac u
ovoj skupstini, vi nemate prava ovdje govoriti.«!

SuoCen s ujedinjenim otporom kralja i povlaStenih klasa, treci stalez
je uspio zato Sto je predstavljao ne samo shvacanja obrazovane i borbene
manjine, ve¢ i mnogo vecih snaga: radnicke sirotinje, gradova, posebno Pa-
riza, i revolucionarnog seljaStva. Naime, ograniCeni pokret za reformom u
revolucuu je preobrazila okolnost §to je skupStina staleza sazvana u tre-
nutku duboke ekonomske i drustvene krize. Kasne 80-e godine 18. stoljeca
bile su, zbog razli¢itih razloga, razdoblje velikih teskoca gotovo za sve grane
francuske privrede. Krizu su zaostrila losa Zetva 1788. godine (i 1789) i vrlo
teska zima. LoSe Zetve pogadale su seljastvo, omogucéujuéi velikim proizvo-
dacima da prodaju Zito po cijenama koje diktira glad, prisiljavajuéi veé¢inu
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seljaka s malim posjedima da jedu zito ostavljeno za sjetvu ili da kupuju
skupu hranu, osobito u mjesecima prije sljedece Zetve (tj. u svibnju i
lipnju). LoSe Zetve pogadale su i gradsku sirotinju jer su se njezini Zivotni
troskovi — kruh je bio osnovna hrana — tada mogli i udvostruciti. Njezino
se stanje pogorSavalo i zato Sto se zbog siromasenja sela smanjilo trziste
za manufakture, Sto je izazvalo industrijsku depresiju. OCajanje i nemir
seoske sirotinje pretvarali su se u pobune i razbojstva; stanje siromasnih u
gradovima bilo je jo§ gore jer je nestajalo posla upravo onda kad su se
povecavali zivotni troSkovi. U normalnim uvjetima mogle su izbiti tek slijepe
bune. Ali 1788. i 1789. godine opce uzbudenje u kraljevstvu, propagandna
kampanja 1 izbori dali su nezadovoljstvu naroda politicku perspektivu.
Unijeli su prevratnicku i zastraSuju¢u ideju oslobodenja od plemstva i
ugnjetavanja. Buntovnicki puk stajao je iza predstavnika treéeg staleza.

Kontrarevolucija je potencijalni masovni ustanak pretvorila u
stvarnost. Nesumnjivo, bilo je prirodno da se stari poredak brani, ako je
potrebno i oruzanom silom; doduSe, ni armija viSe nije bila sasvim
pouzdana. (Samo nerealisti¢ni sanjari mogu zamisljati da je Luj XVI mogao
prihvatiti poraz i odmah se pretvoriti u konstitucionalnog kralja, c¢ak i da je
bio manje beznacajan i1 glup Covjek, oZenjen manje lakoumnom i
neodgovornom zenom, manje spreman slusati pogubne saVJetnlke)
Kontrarevolucija je pokrenula pariSke mase, ve¢ gladne, sumnjiCave i
ratoborne. NajznacCajniji rezultat njihova pokreta bilo je osvajanje Bastille,
drzavnog zatvora koji je simbolizirao kraljevski autoritet, a u kojemu su
pobunjenici o¢ekivali naéi oruzje. Pad Bastille, zbog kojega je 14. srpnja s
pravom proglaSen francuskim nacionalnim praznikom, potvrdio je slom
despotizma 1 u cijelom svijetu bio pozdravljen kao pocetak oslobodenja.
Prica se da je cak i strogi filozof Immanuel Kant, ¢ije su navike bile toliko
ustaljene da su gradani Koenigsberga navijali satove prema njima, odgodio
popodnevnu Setnju ¢uvsi novosti, uvjerivsi time sugradane da se odista zbio
dogadaj svjetskog znacenja. A, Sto je vaznije, pad Bastille pronio je
revoluciju u provincijske gradove i sela.

Seljacke pobune Siroki su, bezobli¢ni, anonimni, ali neodoljivi pokreti.
Dogadaji u gradovima i val masovne panike koji se neshvatljivo ali brzo
Sirio preko velikih podrucja, tzv. Grande peur krajem srpnja i pocetkom
kolovoza 1789, pretvorili su epidemiju seljackog nemira u nepopravljiv
lom. Tri tjedna nakon 14. srpnja drustvena struktura francuskog feudalizma
na selu i drzavni aparat kraljevine lezali su u krhotinama”Sve Sto je ostalo od
drzavne sile bile su rasute, nepouzdane regimente, nacionalna skupstina
bez izvrSne vlasti te niz municipalnih i provincijskih burzoaskih uprava
koje su ubrzo pocele stvarati naoruzanu nacionalnu gardu po uzoru na Pariz.
Srednja klasa i aristokracija odmah su prihvatile ono §to je bilo neizbjezno:
sve feudalne privilegije sluzbeno su ukinute, iako je, kad se politicka
situacija smirila, utvrdena stroga cijena za otkup. Feudalizam nije posve
srusen do 1793. Do kraja kolovoza 1789. revolucija je dobila i formalni
manifest, Deklaraciju o pravima ¢ovjeka i gradanina. Medutim, kralj se, sa
svojom uobicajenom glupo$éu, tome opirao, a dio revolucionarne srednje
klase, uplaSen druStvenim implikacijama masovne pobune, poceo je
razmiS$ljati o tome da je doSao Cas za konzervativnost.

Ukratko, glavni obris francuske burzoaske revolucionarne politike, kao
i svih kasnljlh bio je ve¢ jasno vidljiv. Taj dramaticni dijalektiéni ples
vladat ¢e budu¢im generacijama. Jo§ ¢emo mnogo puta vidjeti umjerene
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reformatore iz srednje klase kako pokrecu mase protiv tvrdokornog otpora
starog rezima ili kontrarevolucije. Vidjet ¢emo kako pokret masa premaSuje
umjerene ciljeve, teze¢j vlastitoj socijalnoj revoluciji, dok se umjereni
razdvajaju u konzervativnu grupu, koja tezi sporazumu s reakcionarima, i
lijevo krilo, odlu¢nb da trazi ostatak joS neostvarenih umjerenih' Zaht]eva
uz pomo¢ masa, usprkos riziku da izgubi kontrolu nad njima. I tako se
ponavlja, uz varijacije uzorka: otpor — mobilizacija masa — skretanje
ulijevo — rascjep medu umjerenima i skretanje udesno — do trenutka kad
veci dio srednje klase prijede u dotada' konzervativni tabor ili ga porazi
socijalna revolucija. U vecini burZoaskih revolucija koje su uslijedile
umjereni liberali su u vrlo ranom stadiju uzmicali ili prelazili
konzervativcima. U 19. stoljeu cak se sve CeS¢e dogadalo (posebno u
Njemackoj) da uopce nisu htjeli otpoceti revoluciju boje¢i se njenih
nepredvidivih  posljedica, pretpostavljaju¢i joj sporazum s kraljem i
aristokracijom.LJOsobitost je francuske revolucije u tome Sto je dio
liberalne srednje klase bio spreman ostati revolucionaran sve do praga
antiburZoaske revolucije, pa ¢ak i preko njega, to su bili jakobinci, Cije je
ime ostalo posvuda sinonim za radikalnu revoluciju.

Zasto? Djelomicno, naravno, zato Sto francuska burzoazija jo§ nema
straSno sjecanje na francusku revoluciju kojeg bi se plasila. Nakon 1794.
umjerenima ¢e postati jasno da je jakobinski rezim odveo revoluciju
predaleko za burzoasku udobnost i o¢ekivanja, kao $to ¢e revolucionarima
biti jasno da bi »sunce 1793«, aiko bi ponovno zasjalo, sjalo nad neburzoaslkim
drustvom. Zatim, ]akoblnm su sebi mogli dopustiti takav radikalizam jer
u njihovo vrijeme niie postojala klasa koja bi postavila koherentnu
drustvenu alternativu njihovoj. Takva klasa tek ¢e nastati tokom industrijske
revolucije, s »proletarijatom« tj., preciznije, s ideologijama i pokretima koji
se na njemu osnivaju. U francuskOJ revoluciji radnicka klasa — S§to nije
prikladan naziv za grupu najamnih, ali uglavnom neindustrijskih radnika —
jo$ nije imala znacajniju nezavisnu ulogu. Radnici su gladovali, bunili se,
mozda sanjali, ali u prakticnim pitanjima slijedili su neproleterske vode.
Seljastvo, pak, nikad nikome ne daje politicku alternativu; ono je, ovisno
0situaciji, neodoljiva snaga ili gotovo nepokretan objekt. Jedina alternativa
burzoaskim radikalima (izuzemo li male grupe ideologa ili buntovnika, ne
mo¢nih bez masovne podrske) bili su sankiloti — bezobli¢an, pretezno grad
ski pokret radne sirotinje, malih obrtnika, trgovaca, zanatlija, sitnih po
duzetnika i si. Sankiloti su bili organizirani, osobito u sekcijama Pariza
i lokalnim politickim klubovima, i bili su glavna udarna snaga revolucije —
stvarni demonstranti, pobunjenici, graditelji barikada. Preko publicista, kao
Sto su Marat i Hebert, preko lokalnih govornika, oni su formulirali politi
ku iza koje je stajao neodreden i kontradiktoran drustveni ideal u kojem
se preple¢u postovanje za (malu) privatnu svojinu s mrznjom prema boga
tima, zahtjevi da vlada osigura rad, place i socijalno osiguranje za siroma$
ne i teZnja za krajnjom egahtarnom slobodarskom demokracijom, lokalizi
ranom i direktnom. U stvari, sankiloti su bili grana onog univerzalnog i vaz
nog politickog pokreta koji je tezio izrazavanju interesa velike mase »malih
ljudi« koji su postojali izmedu polova burzoazije i proletera, cesto mozda
blizi drugima jer su, uglavnom bili siromas$ni. Taj pokret mozemo pratiti u
SAD (dzefersonizam i Jacksonove demokrate ili populiste), u Britaniji (kao
wradikalizam«), .u Francuskoj (prethodnici buduc¢ih »republikanaca« i radi
kalnih socijalista), u Italiji (macinijevci i garibaldinci) i drugdje. On se u
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postrevolucionarna vremena uglavnom smirivao u vidu lijevog krila
liberalizma srednje klase, ali nesklonoga da napusti stari princip prema
kojemu nema neprijatelja na ljevici, te spremnoga da se u kriznim
razdobljima pobuni protiv »zida novca«, »ekonomskih rojalista« ili »zlatnog
kriza koji muc¢i covjeCanstvo«. Ali ni sankilotizam nije davao realnu
alternativu. Njegov ideal, zlatna proslost seljaka i malih zanatlija, ili zlatna
buduénost malih zemljoposjednika i obrtnika, nije bio ostvariv. Povijest je
bila protiv njega. Najvise §to je mogao uciniti — a to je i1 postigao 1793—
1974. godine — bilo je da historijskom toku postavi zapreke, koje su
ometale ekonomski razvoj Francuske od tog vremena pa gotovo sve do
danas. Zaista, sankilotizam je bio tako bespomoc¢an fenomen da je i samo
njegovo ime uglavnom zaboravljeno ili se smatra sinonimom za jakobince,
koji ¢e ga povesti u II godini.

1T

Izmedu 1789. i 1791. pobjednicka umjerena burzoazija, putem tijela koje se
pretvorilo u Ustavotvornu skupStinu, provela je opseznu racionalizaciju i
reformu drzave, Sto joj je bio i cilj. Velina trajnih institucionalnih
ostvarenja revolucije datira iz tog vremena, kao 1 najimpresivniji
medunarodni rezultati — metricki sistem i1 prvi put provedena emancipacija
Zidova. Ekonomske namjere Ustavotvorne skups$tine bile su sasvim
liberalne: njezina politika prema seljastvu — ogradivanje zajednicke zemlje
i poticanje seoskih poduzetnika, prema radnicima — zabrana udruzivanja,
prema malim obrtnicima — ukidanje gildi i udruzenja. Mala je bila
konkretna zadovoljstina za obi¢an narod osim (od 1790) sekularizacija i
prodaje crkvenih posjeda (i onih koji su pripadali odbjeglim plemi¢ima). Ta
mjera imala je trostruku prednost: slabila je klerikalizam, jacala provincijske
i seoske poduzetnike te mnogim seljacima davala pristojnu naknadu za
revolucionarnu aktivnost. Ustav iz 1791. uklonio je dosljednu demokraciju
sistemom kon-stitucionalne monarhije osnovane na relativno Sirokom pravu
glasa koje »aktivnim gradanima« daje privatna svojina. Sto se »pasivnih«
tice, postojala je nada da ¢e se ponasati u skladu sa svojim nazivom.

No to se Ill]e dogodilo. S jedne strane, monarhija, mada sada poduprta
moc¢nom, ne vise revolucionarnom burzoaskom grupacijom, nije se mogla
pomiriti s novim poretkom. Dvor je spletkario i sanjao o krizarskom
pohodu kraljevskih rodaka protiv vladajuce rulje prostaka kojim bi se
mjesto. Civilni ustav za kler (1790), lose zamisljen korak koji nije bio
usmjeren protiv crkve, ve¢ protiv njezine potpune privrZzenosti Rimu, natjerao
je vedinu sveéenika 1 njihovih vjernika u opoziciju te potakao kraljev
Bio je uhapsen u Varennesu (u 11pnju 1791), i otad republikanizam postaje
glavna snaga. Naime, po tradiciji, kralj koji napusti svoj narod gubi pravo na
njegovu lojalnost. S druge strane, nekontrolirana slobodna privreda
umjerenih pojacala je kolebanja cijena hrane, a time i borbenost gradske
sirotinje, posebno u Parizu. Cijene kruha obiljezavale su politicku
temperaturu Pariza s precizno$¢u termometra; a pariSke mase bile su
odluCujuca revolucionarna snaga: nije bez razloga nova francuska trobojnica
izvedena iz stare kraljevske bijele zastave povezane s plavom i crvenom
— bojama Pariza.
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Situaciju je dokraja zaoStrilo izbijanje rata, tj. izazvalo je drugu
revoluciju 1792. godine, dovelo do jakobinske republike u II godini i,
mozda, uspona Napoleona. “Drugim rije¢ima, povijest francuske revolucije
pretvorilo je u povijest Evrope.f

Dvije snage gurale su Francusku u op¢i rat: ekstremna desnica i
umjerena ljevica. Kralju, francuskom plemstvu i sve vecoj aristokratskoj i
sve¢eni¢koj emigraciji, koja se smjestila po zapadnonjemackim gradovima,
bilo je jasno da samo strana intervencija moZze vratiti stari rezim.* Takvu
intervenciju nije bilo ba§ lako organizirati uzmemo li u obzir slozenost
medunarodne situacije i relativno mirnu politicku situaciju u drugim
zemljama. Ipak, plemi¢ima i Bogom imenovanim vladarima posvuda je
postajalo sve jasnije da restauracija vlasti Luja XVI nije samo pitanje
klasne solidarnosti, ve¢ i obrane od Sirenja uzasnih ideja koje su dolazile iz
Francuske. Prema tome, snage za pohod na Francusku skupljale su se u
inozemstvu.

Istovremeno, sami umjereni liberali, a najviSe grupa politi¢ara koji su
se okupljali oko predstavnika iz trgovackog departmana Gironde, bili su za
rat, djelomi¢no zato $to svaka istinska revolucija tezi tome da postane
svjetska. Za Francuze, kao i za njihove brojne simpatizere u inozemstvu,
oslobodenje Francuske bilo je samo prvi korak u univerzalnom trijumfu
slobode; takav stav lako je vodio uvjerenju da je duznost domovine
revolucue da oslobodi sve narode koji stenju ugnjetavani tiranijom. Medu
revolucionarima, umjerenima i ekstremnima, postojala je istinska,
uzviSena i plememta strast za Sirenjem slobode — oni zaista nisu mogh
odvojiti problem francuske nacije od problema Ccitavog porobljenog
covjeCanstva. I francuski i drugi revolucionarni pokreti usvojit ¢e, ili sebi
prilagoditi, taj pogled na svijet otada pa barem do 1848. Svi planovi za
oslobodenje Evrope do 1848. pocivali su na ideji pobune naroda pod
francuskim vodstvom, kojom bi se zbacila evropska reakcija. Nakon 1830.
drugi pokreti nacionalnog i liberalnog revolta, kao talijanski ili poljski,
takoder su bili skloni tome da svoje nacije donekle vide kao mesijanske,
odredene da vlastitom slobodom donesu slobodu svima drugima.

S druge strane, razmotren manje idealisticki, rat bi takoder pomogao
u rjeSavanju brojnih domacih problema. Bilo je lako i privla¢no pripisati
teSkoce novog rezima zavjerama emigranata i stranih tirana te okrenuti
opée nezadovoljstvo protiv njih. Poslovni ljudi tvrdili su da se nesigurni
ekonomski izgledi, devalvacija novca i drugi problemi mogu rijesiti samo
ako bude rasprSena opasnost od intervencije. Oni i njihovi ideolozi mogli
su se prikloniti miSljenju, uz brzoplet pogled na proslost Velike Britanije,
da je ekonomska supermacija rezultat sistematske agresivnosti. (18. stoljece
uopce nije bilo doba u kojemu bi uspjeSni poslovni ljudi bili privrzeni
miru.) Stovise, kao §to ¢e se ubrzo pokazati, rat se moze voditi tako da donosi
profit. Zbog svih tih razloga, veéi dio nove Zakonodavne skupstine, osim
malog desnog i malog lijevog krila, s Robespierreom na ¢elu, trazio je rat.
Kad je izbio rat, zbog istih je razloga pobjeda revolucije trebalo da
ukljucuje oslobodenje, eksploataciju i politicki manevar.

Rat je objavljen u travnju 1792. Poraz, koji je narod (vjerojatno s
pravom) pripisivao kraljevskoj sabotazi i izdaji, donio je radikalizaciju. Tokom
kolovoza i rujna monarhija je sruSena oruzanom akcijom sankilotskih masa
Pariza, uspostavljenja je jedna i nedjeljiva Republika te proglaseno novo

* Oko 300000 Francuza emigriralo je izmedu 1789. 1 1795. godine. [6]
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doba u ljudskoj historiji ustanovljenjem i godine revolucionarnog
kalendara. Zeljezno, herojsko doba francuske revolucije, pocelo je
masakrima politickih zatvorenika, izborima za Nacionalni konvent — mozda
najznacajniji skup u historiji parlamentarizma — i pozivom na op¢i otpor
napadacima. Kralj je zatvoren, a strana invazija zaustavljena nedramaticnim
artiljerijskim dvobojem kod Valmyja.

Revolucionarni ratovi namecu vlastitu logiku. Vladajuca stranka u novom
Konventu bili su Zirondinci, ratoborni u vanjskoj politici, umjereni kod kuce,
skup sjajnih parlamentarnih govornika koji su predstavljali “velike poslove,
provincijsku burzoaziju i dobar dio intelektualaca. Njihova politika bila je
posve nemoguca. Jer samo se drzave koje vode ograniCeni rat sredenim,
regularnim snagama mogu nadati da ¢e rat i domace probleme odrzati u
odvojenim posudama, kao §to su gospode i gospoda iz romana Jane Austin
upravo radili u Britaniji. Revolucija nije vodila ograniceni rat, niti je
imala redovne trupe: njezin rat se njihao izmedu krajnje pobjede, tj.
svjetske revolucije, i krajnjeg poraza, tj. potpune kontrarevolucije, a
njezina vojska — ostatak stare francuske armije — nije bila ni djelotvorna ni
pouzdana. Dumouriez, vode¢i general Republike, uskoro ¢e prijeci
neprijatelju. Samo neocekivane, revolucionarne metode mogle su donijeti
pobjedu u takvom ratu, ¢ak i ako se znacenje rije¢i pobjeda ograni¢i samo
na po-, raz stranih intervencionista. I zaista, takve su metode pronadene. U
krizi, mlada francuska republika otkrila je ili izmislila totalni rat: opcu
rnob111zac1ju nacije putem regrutiranja, racioniranje i strogo kontroliranu
ratnu privredu, te ukidanje, u zemlji i izvan nje, razlike izmedu vojnika i
gradanina. Koliko su zastrasujuc¢e implikacije tih metoda, postalo je jasno
tek u nase doba. Budu¢i da je revolucionarni rat 1792—1794. godine ostao
samo izuzetna epizoda, ve¢ina promatraca u 19. stoljecu nije mogla shvatiti
njegov smisao, ve¢ samo primijetiti (dok u ugojenosti kasne viktorijanske
epohe i1 to nije zaboravljeno) da ratovi vode revolucijama, a revolucije
dobivaju ratove koje je inace nemoguce dobiti. Tek danas moZzemo vidjeti
slicnost izmedu metoda jakobinske republike i terora 1793—1794. te
modernoga totalnog rata.

Sankiloti su pozdravili revolucionarnu ratnu vladu, ne samo zato §to su
s pravom smatrali da se samo tako moze pobijediti kontrarevolucija i
strana intervencija, ve¢ i zato Sto su njezine metode mobilizirale narod i
bile bliZze socijalnoj pravdi. (Zanemarivali su Cinjenicu da je efikasan
moderni rat nespojiv s decentraliziranom, voluntaristickom, direktnom
demokracijom, kojoj su se nadali.) Zirondinci su se pak bOJall politickih
posljedica kombinacije masovne revolucije i rata koji su pustili s lanca.
Nisu bili spremni ni za natjecanje s ljevicom. Oni nisu zeljeli suditi kralju
ni pogubiti ga, ali su se sa svojim suparnicima montanjarima
(jakobincima) morali takmiciti u tom pitanju koje je postalo simbol
revolucionarnog zara. Montanjari su dobili na ugledu, a ne oni. Zirondinci
su, medutim, htjeli pretvoriti rat u op¢i ideoloski krizarski pohod za
oslobodenje i direktni izazov velikom ekonomskom suparniku — Britaniji. U
tome su uspjeli. Do OZzujka 1793. Francuska je ve¢ bila u ratu s ve¢inom
evropskih zemalja i pocela je prisvajati strane teritorije (Sto je ozakonjeno
novom doktrinom prava Francuske na njene »prirodne granice«). Ali
Sirenje rata, to viSe Sto se razvijao loSe, samo je jacalo ljevicu, koja ga je
Jedlna mogla dobiti. Povlaceéi se, nadvladana Zironda pribjegla je. lose
procijenjenim napadima protiv 1_]eV1CC
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koji ¢e se ubrzo pretvoriti u organizirani revolt provincija protiv Pariza.
Brzim udarcem sankilota sruSena je 2. lipnja 1793. Nastupila je jakobinska
republika.

11

Kad obrazovani laik razmislja, o francuskoj revoluciji, uglavnom mu na
pamet padaju dogadaji iz 1789, a osobito jakobinska republika iz II godine.
Ukoc¢eni Robespierre, veliki i razbludni Danton, hladna revolucionarna
elegancija Saint-Justa, krupni Marat, Komitet javnog spasa, revolucionarni
sud i giljotina — to su slike koje najjasnije vidi. Samo se historiCari
sjecaju imena umjerenih revolucionara koji su se pojavili izmedu Mirabeaua
i La-favettea 1789. i jakobinskih voda 1793. godine. U Sirem sjecanju
zirondinci ostaju samo kao grupa i, mozda, po politicki zanemarivim, ali
romanticnim likovima Zena vezanih uz njih — Mme Roland ili Charlotte
Cordav. Tko osim stru¢njaka poznaje imena Brissota, Vergniauda, Guadeta i
drugih? Konzer-vativci su stvorili trajnu sliku Terora, nesputane diktature
histeri¢nog krvoproli¢a, iako su, prema mjerilima 20. stoljeca i, Stovise, prema
mjerilima konzervativnog suzbijanja socijalne revolucije, kao §to je masakr
Pariske komune 1871, tadaSnja krvoproli¢a bila relativno mala —17 000
sluzbenih egzekucija u 14 mjeseci.”’ Revolucionari, posebno u Francuskoj,
vidjeli su Teror kao prvu narodnu republiku, inspiraciju za sve kasnije
pobune. Jer to je bilo doba koje se ne mjeri svakodnevnim ljudskim
kriterijima.

Sve je to istina. No za solidnog Francuza srednje klase, koji je stajao
iza Terora, on nije bio ni patoloski ni apokalipti¢an, ve¢ ponajprije jedini
djelotvoran nacin o¢uvanja zemlje. To je jakobinska republika ucinila, i to
djelo je nadljudske U lipnju 1793. pobunilo se protiv Pariza 60 od ukupno
80 francuskih departmana, a armije njemackih prinéeva prodirale su sa
sjevera i s istoka, dok su Britanci napadali s juga i sa zapada; zemlja je
bila bespomoc¢na i pod stecajem. Nakon 14 mjeseci cijela je Francuska bila
pod cvrstom kontrolom, napadaci su bili istjerani, a francuske armije
zauzele su Belgiju i nalazile se na pragu dvadesetogodi$njeg perioda gotovo
neprekidnih 1 prilicno lako postignutih vojnih pobjeda. Ve¢ do ozujka 1794.
stvorena je armija tri puta veca od prijasnje, uz polovicu troskova iz 1793,
a vrijednost francuske valute (to¢nije, papirnih asignata koji su je vecinom
zamjenjivali) bila je uglavnom stabilna, za razliku od prethodnog i buduceg
razdoblja. Nije cudno S§to jed.eanbon Saint-Aradre, jakobinsiki clan
Komiteta javnog spasa, koji je, iako uvjereni republikanac, kasnije postao
jedan od Napoleonovih najsposobnijih prefekata, s prezirom gledao na
carsku Francusku kad je pocela posrtati pod porazima 1812—1813. godine.
Republika iz II godine svladavala je teze krize manjim sredstvima.*

Za takve ljude, kao i za veci dio nacionalnog Konventa, koji je zadrzao
kontrolu tokom toga herojskog doba, izbor je bio jednostavan: ili Teror,
sa svim njegovim nedostacima sa stajaliSta srednje klase, ili propast
revolucije, raspad nacionalnog teritorija i, mozda — nije li postojao primjer

Poljske? — nestanak drzave. Da nije bilo ocajne krize u Francuskoj,
vjerojatno
* »Znate li koja je vrsta uprave (bila pobjednicka)? . . . uprava Konventa, Vladavina strastvenih

jakobinaca, s crvenim kapama, koji su nosili grubu vunenu odjecu i drvene cipele, zivjeli od jedno-
stavnog kruha i loSeg piva te spavali na madracima polozenima po podu, kad bi bili preumorni da
ostanu budni i .donose odluke. To je vrsta ljudi koja je spasila Francusku. Ja sam bio jedan od
njih, gospodo. I ovdje, kao i u carev1m§)rostoruama u koje ¢u uéli, ja se ponosim time« (citira
1"Savant u knjizi Les prejets de Napoteon, 1958, (111—114).
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bi mnogima od njih bio drazi manje Zzeljezni rezim i, sigurno, manje
kontrolirana privreda: pad Robespierrea odveo je u opce popustanje
ekonomske kontrole, podmitljivost i makinacije, koje su kulminirale u
sve vecoj inflaciji i drzavnom bankrotu 1797. godine. Ali ¢ak i sa stajaliSta s
najuzim kutom gledanja, bilo je oCito da perspektiva francuske srednje
klase ovisi o izgledima ujedinjene, snazne nacionalne drzave. U svakom
"Slucaju, moze i revolucija koja je stvorila termine nacija i patriotizam u
modernom smislu napustiti grande nation?

Prvi zadatak jakobinskog rezima bio je pokretanje masa protiv otpad
ni§tva Zironde i provincijskih notabla te odrzavanje podrSke pariskih san
kilota, ¢iji su se zahtjevi za revolucionarnim ratnim naporima — opc¢a mo
bilizacija (»levee en masse«), teror protiv »izdajnika«, opca kontrola cijena
(»maximum«) — djelomi¢no ionako poklapali s jaikobinSkim zdravim razu
mom, iako su se ostali njihovi zahtjevi pokazali problemati¢nima. Donekle
radikaliziran novi ustav bio je proglasen, Sto je dotad odgadala Zironda.
Prema tom plemenitom, ali u osnovi teoretskom dokumentu, narod je do
bio opée pravo glasd, pravo na pobunu, posao ili uzdrzavanje, te — Sto je
najvaznije — sluzbenu izjavu da je cilj vlade, sre¢a svih ljudi, a prava
naroda treba da budu ne samo iznesena, ve¢ i primijenjena u praksi. To je
bio prvi demokratski ustav koji je proglasila neka moderna drzava. Kon
kretno, jakobinci su ponistili sva preostala feudalna prava bez otkupa, po
vecali izglede malih kupaca da dobiju zaplijenjena imanja emigranata i —
nekoliko mjeseci kasnije — ukinuli ropstvo u francuskim kolonijama, kako
bi crnce u Santo Domingu potakli da se bore za Republiku, protiv Engleza.
Te su mjere imale vrlo dalekosezne posljedice. U Americi su pomogle uzdi
zanju prvoga znaCajnoga, nezavisnog revolucionarnog vode Toussainta
Louverturea.* U Francuskoj su jakobinci stvorili nepristupacnu citadelu
malih i srednjih seljaka, malih obrtnika i trgovaca, ekonomski nazadnih, ali
strastveno odanih revoluciji i Republici, koji ¢e otada dominirati Zivotom
zemlje. Kapitalisticka transformacija poljoprivrede i malih poduzeca —
glavni uvjet brzeg ekonomskog razvoja — bila je usporena do puzanja, a
s njom i brzina urbanizacije, Sirenje domaceg trzista, rast radnicke klase i,
konacno, kasnije napredovanje proleterske revolucije. I veliki poslovi i
radnicki pokret osudeni su da dugo budu tek problemi manjine u
Francuskoj, otoci okruzeni morem sitnih trgovaca, seljaka i vlasnika kavana
(vidjeti 9. poglavlje).«

TeziSte nove vlasti, Savez jakobinaca i sankilota, ocito se dakle,
pomaklo ulijevo. To se ogledalo i u obnovljenom Komitetu javnog spasa,
koji je ubrzo postao djelotvoran ratni kabinet Francuske. On je izgubio
Danto-na, mo¢nog, razvratnog, mozda potkupljivog, ali vrlo talentiranog
revolucionara, umjerenijega nego Sto se €inilo (bio je ministar u posljednjoj
kraljevskoj vladi), a dobio Maximiliena Robespierrea, koji je postao njegov
najutjecajniji ¢lan. Malo je historicara bilo nepristrano prema tom
dotjeranom, blijedom, fanaticnom advokatu s donekle pretjeranim smislom
za vlastiti monopol na vrlinu, jer on jo$ inkarnira strasnu i slavnu II
godinu, prema

. * Neuspjeh napoleonske Francuske da vrati Haiti bio je medu glavnim razlozima likvidacije
¢itavog preostalog americkog carstva koje je prestalo postojati 1 1803. _Frodajom Lousiane'
Sjedinjenim Drzavama. Tako je daljnja posljedica Sirenja jakobinstva u Americi bilo pretvaranje SAD u
kontlnlentalnu silu.

., .Naziv Louisiana (po_Luju XIV) qpotre]t\)/ll]avao se joS od pocetka francuske kolonizacije za
najveéi dio golemog p,or]e%a Mississippija i Missourija, zatim se odnosio na prostrano podrucje
zapadno od Mississippija, s New Orleansom. Upravo to podru¢je prodali su Francuzi 1803. Sjedlrc}]qmm
Drzavama. Kasnije je opseg geografskog naziva jo§ vise suzen, na danasnji teritorij savezne drzave
Louisiane. (Op. ur.
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kojoj nijedan ¢ovjek nije ravnodusan. On nije bio ugodna li¢nost, ¢ak i
oni koji danas smatraju da je bio u pravu vile vole sjajnu matematicku
strogost graditelja spartanskog raja — mladog Saint-Justa. Robespierre nije
bio velik Covjek, a Cesto je bio sitnicav. No on je jedina li¢nost koju je
izbacila revolucija (osim Napoleona) a oko koje je nastao kult. Zato Sto za
nj, kao i za historiju, jakobinska republika nije bila sredstvo za
dobivanje rata nego ideal: strasno i slavno kraljevstvo pravde i vrline u
kojemu su svi dobri gradani jednaki pred nacijom, a narod kaznjava
izdajnike. Jean Jacques Rousseau (vidjeti str. 209) i ¢vrsta vjera u pravicnost
davali su mu snagu. Nije imao formalne diktatorske vlasti ni funkcije, jer
je bio samo jedan od ¢lanova Komiteta javnog spasa koji je, opet, bio samo
jedan od odbora Konventa — najmoc¢niji, ali nikad svemocan.
Robespierreova snaga bila je snaga naroda — pariSkih masa, a njegov
teror njihov teror. Kad su ga napustili, pao je.

Tragedija je Robespierrea i jakobinske republike u tome $to su bili
prisiljeni da sami potkopaju podr$ku naroda. Rezim je bio savez
srednje klase 1 radnih masa, ali za burzoaske jakobince ustupci
sankilotima bili su prihvatljivi samo zato i samo dotle dok su mase
privlacili reZimu, a ove nisu ugroZavale privatne posjednike; u tom savezu,
pak, burzoaski jako-binci bili su odlucuju¢a snaga. Stovise, same potrebe
rata obavezivale su svaku vladu na centralizaciju i disciplinu, na Stetu
slobodne lokalne i direktne demokracije klubova i sekcija, nestalne
dobrovoljacke milicije, slobodnih izbora, tj. na Stetu svega onoga na cemu
su sankiloti izrasli. Proces koji je tokom gradanskog rata u Spanjolskoj 1936
—1939. godine ojacao komuniste na racun anarhista ojacao je i jakobince
Saint-Justova tipa na raun Heberto-vih sankilota. Do 1794. vlada i politika
postale su monolitne, predvodene direktnim zastupn1c1ma Komiteta javnog
spasa ili Konventa — preko delegata en mission” — 1 $irokim tijelom
ja'kobinskih funkcionara, povezanih s lokalnim stranackim organizacijama.
Najzad, ekonomske potrebe rata oslabile su podrsku puka. U gradovima su
mase imale koristi od kontrole cijena i racioniranja, ali ih je pogadalo $to su
u skladu s time, zamrznute nadnice. Na selu su sistematske rekvizicije
hrane (koje su gradskl sankiloti prvi trazili) odbijale seljake.

Mase zato postaju nezadovoljne ili se, zbunjene i uvrijedene, povlace u
pasivnost, pogotovo nakon sudenja i pogubljenja hebertista, najglasnijih
sankilotskih govornika. U meduvremenu su umjereniji sljedbenici izazvani
napadom na desno krilo opozicije, koje je sada predvodio Dantrin. Ta je klika
osigurala bijeg nizu krijumcara, Spekulanata, trgovaca na crno i drugih
pokvarenjaka koji brzo akumuliraju kapital, a sam Danton oli¢avao je
amoralnu falstafovsku slobodnu ljubav 1 slobodno trosenje, $to se uvijek
pojavljuje u pocetku socijalnih revolucija, dok ne bude nadvladano teskim
puritanizmom, koji je neizbjezan. Dantone u povijesti uvijek pobjeduju
Robespirrei (ili oni koji se pretvaraju da se ponasaju kao Robespierre) jer
kruta, uskogrudna odanost moze uspjeti tamo gdje boemstvo ne moze.
Medutim, ako je Robespierre i dobio umjerenu podr§ku zbog uniStavanja
korupcije, dalje ograni¢avanje slobode i zaradivanja sve je viSe uznemiravalo
poslovne ljude. Napokon, malo kome su se svidali pomalo fantasti¢ni
1deoloski izleti tog vremena — kampanje sistematske dekristijanizacije
(zahvaljujuci sankilot-skom zaru) i Robespierreova nova graadnska religija
Vrhovnog bica, popraena-ceremonijama, koja se pokusala suprotstaviti
ateistima i drzatl se zapovijesti

2 Delegati s posebnim zadacima i ovlastenjima. (Op. prev.)
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bozanskog Jeana Jacquesa. A neprestani Sum giljotine podsjecao je sve
politi¢are na to da nitko nije sasvim siguran.

Do travnja 1794. i lijevi i desni otisli su pod giljotinu, a jakobinci su
ostali politi¢ki izolirani. Samo ih je ratna kriza odrzala na vlasti. Kad su
u lipnju 1794. nove armije Republike dokazale svoju snagu odlu¢nom
pobjedom nad Austrijancima kod Fleurusa i okupacijom Belgije, kraj je bio
vrlo blizu. Konvent je 9. termidora, po revolucionarnom kalendaru (27. 7.
1794) zbacio Robespierrea. Sljede¢eg dana smaknuti su Saint-Just i Couthon,
a nekoliko dana kasnije i 87 ¢lanova revolucionarne Pariske komune.

v

Termidor je kraj herojske i slavne faze revolucije: doba odrpanih sankilota
i ispravnih gradana s crvenim kapicama, koji su sami sebe smatrali Brutima
1 Katonima, doba klasi¢nog i plemenitog govornitva, ali i potresnih
reCenica: »Lyon n'est plus« (Lyona viSe nema), »10 000 vojnika nema cipela.
Uzet Cete cipele svih aristokrata u Strasbourgu i isporutiti ih, spremne za
transport, u Stab sutra do 10 ujutro.«'** To nije bilo vrijeme ugodno za Zivot,
jer je vecina ljudi bila gladna, a mnogi upla$eni; ali to je bio fenomen
strasan i neopoziv kao prva nuklearna eksplozija, Citav svijet njime je bio
trajno izmijenjen, a energija koja je njime oslobodena bila je dovoljna da
armije starog rezima pomete kao slamu.

U vremenskom razdoblju §to se naziva revolucionarnim periodom (1794—
1799) francuska srednja klasa suocavala se s problemom ostvarenja politicke
stabilnosti i ekonomskog napretka na osnovi prvotnoga liberalnog programa
iz 1789—1791. godine. Problem nije rijeSila do danas, iako je poslije 1870.
godine nadena djelotvorna formula u parlamentarnoj republici. Brza smjena
rezima — direktorij 1795—1799, konzulat 1799—1804, carstvo 1804—1814,
restaurirana burbonska monarhija 1815—1830, ustavna monarhija 1830—1848,
republika 1848—1851, II carstvo 1851—1870 — oznacava niz pokusaja odrzanja
burzoaskog drustva, izbjegavaju¢i dvostruku opasnost: od jakobinske
demokratske republike i pobornika starog rezima.

Velika slabost termidoraca bila je u tome Sto nisu imali politicke
podrske, ve¢ su ih, u najboljem slucaju, podnosili, a bili su prtiti jeSnjeni
izmedu obnovljene aristokratske reakcije i jakobinsko-sankilotske pariSke
sirotinje koja je ubrzo zazalila pad Robespierrea. Godine 1795. izgradili su
sloZzeni ustav, pun ograda i balansiranja, da bi se zastitili od dvostruke
opasnosti, a periodi¢na skretanja udesno i ulijevo odrzavala su ih u
kriti¢noj ravnotezi, ali sve viSe su se morali oslanjati na vojsku da bi suzbili
opoziciju. Situacija je bila neobi¢no sli¢na onoj u Cetvrtoj republici, a i
rjesenje je bilo sli¢no: vladavina generala. No Direktorij nije ovisio o armiji
samo radi suzbijanja periodi¢nih udara i zavjera (razne zavjere 1795,
Babeufova 1796, Fructidor 1797, Floreal 1798, Prairial 1799*). Neaktivnost je
bila jedina sigurna garancija vlasti za slab i nepopularan rezim, no srednjoj
klasi bila je potrebna inicijativa 1 ckspanzija. Vojska je rjeSavala taj
prividno nerjeSiv problem. Ona je pobjedivala, podmirivala je vlastite
troSkove, StoviSe, njezina pljacka i osvajanja donosili su prihod vladi. Zar
1znenaduJe Sto je Napoleon Bonaparte,

* Zavjere su dobile imena prema nazivima mjeseca revolucionarnog kalendara.
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mozda najinteligentniji i najsposobniji vojskovoda, odlucio da armija dokrajci
slabi civilni rezim?

Revolucionarna vojska bila je najsjajnije dijete jakobinske republike. Od
»levee en masse« revolucionarnih gradana ubrzo se pretvorila u silu
profesionalnih boraca, jer izmedu 1793. i 1798. nije bilo mobilizacijskih
poziva, a oni 'koji nisu imali smisla ili sklonosti za vojevanje masovno
su dezertirali. Tako je vojska stekla revolucionarna obiljezja, zadrzavsi i
obiljezja stare, redovne armije: tipi¢na bonapartisticka mjeSavina.
Revolucija joj je omogucéila dotad nevidenu vojnu nadmo¢, koju ce
Napoleon iskoristiti sposobno$¢u vojskovode. Ostalo je nesto od
improviziranog mobiliziranja: jedva izvjezbani regruti ucili se od veterana i
preuzimali njithov moral, formalna disciplina kasarni bila je zanemariva,
vojnici su smatrani ljudima, a apsolutno pravilo napredovanja prema
zaslugama (tj. isticanju u bitkama) stvaralo je jednostavnu hijerarhiju prema
hrabrosti. Sve to, kao i arogantno shvacanje francuske revolucionarne misije
ucinili su francusku armiju neovisnom o uvjetima o kojima su ovisile
tradicionalne vojne snage. Nikad nije stvoren djelotvoran sistem
opskrbljivanja, jer je vojska bila izvan zemlje. Nikad nije imala zalede u vojnoj
industriji koje bi bar priblizno odgovaralo njenim nominalnim potrebama, ali
dobivala je bitke tako brzo da joj je trebalo malo oruzja: 1806. veliki stroj
pruske armije raspao se pred vojskom u kojoj je jedan od korpusa ispalio
samo 1 400 topovskih granata. Generali su se mogli pouzdati u neograni¢enu
ofenzivnu hrabrost vojnika i prili¢an stupanj njihove inicijative. ,,Neosporno,
armija je od pocetka imala i slabosti. Osim Napoleona i nekolicine drugih,
generali 1 Stapsko osoblje bili su ogranicenih sposobnosti; revolucionarni
general ili Napoleonov marsal bio je obi¢no zilavi narednik ili trupni oficir
koji je napredovao zbog hrabrosti i predvodenja prije nego zbog pameta —
herojski, ali vrlo glupi marSal Ney bio je u tom pogledu viSe nego tipican.
Napoleon je dobivao bitke, njegovi bi ih marsali sami vjerojatno bili
izgubili. Improviziran sistem opskrbljivanja bio je dovoljan u bogatim
zemljama koje su se mogle pljackati: u Belgiji, sjevernoj Italiji, Njemackoj. U
prostranstvima Poljske i Rusije, kao §to ¢emo vidjeti, nije bilo »imalo
djelotvoran. Gubici su bili jo§ veci zato §to nije bilo sanitetskih sluzbi: izmedu
1800. i 1815. godine Napoleon je izgubio 40% svojih snaga (iako tre¢inu zbog
dezertiran ja), ali izmedu 90 1 98% tih gubitaka nisu €inili vojnici poginuli u
bitkama, ve¢ oni koji su umrli od rana, bolesti, iscrpljenosti i hladnoce.
Ukratko, to je bila armija koja je pokorila cijelu Evropu u kratkim, oStrim
juri§ima, ali ne zato $to je mogla, ve¢ zato Sto je morala.

S druge strane, u vojsci se mogla posti¢i karijera, koju je talentiranima
omogucila burzoaska revolucija; oni koji su u njoj uspjeli bili su
zainteresirani za unutrasSnju stabilnost zemlje kao i bilo koji burzuj. To je
armiju, usprkos u nju ugradenom jakobinizmu, <¢inilo osloncem
posttermidorske vlade, a njezina vodu Bonapartea osobom prikladnom da
zavr$i burzoasku revoluciju 1 uspostavi stabilan burzoaski poredak. Napoleon
Bonaparte, premda plemenitog porijekla prema mjerilima svoga barbarskog
rodnog otoka Korzike, bio je tipi¢an karijerist spomenute vrste. Roden 1769.
godine, on se polako probijao u artiljeriji, jednoj od nekoliko grana
kraljevske armije u kojoj su bila nuzna stru¢na znanja i sposobnost njihove
primjene, ambiciozan, nezadovoljan i revolucionaran. Za vrijeme revolucije
jedan od komesara Republike na klju¢nom dijelu ratiSta — slucajno takoder
Korzikanac kojemu, medutim; mladi Napoleon Bonaparte nije mogao
smetati — ocijenio je toga
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pristasu jakobinske diktature kao vrlo darovitoga vojnika koji mnogo
obecava. Godina II ucinila je Napoleona generalom. Prezivio je pad
Robespierrea, a talent za odrzavanje korisnih veza u Parizu pomogao mu je
da napreduje nakon tog teSkog trenutka. Iskoristio je priliku u talijjanskom
pohodu 1796. i postao neosporno prvi vojnik Republike, koji je djelovao, u
biti, nezavisno od civilne vlade. Vlast trnu je djelomi¢no povjerena,
dJelormcno se nje domogao kad su napadi stranih sila 1799. otkrili slabost
Direktorija 1 njegovu nezamjenjivost. Postao je prvi (konzul, zatim doZivotni
konzul, a na kraju i car. S njegovim dolaskom, kao cudom, nerjesivi
problemi Direktorija postali su rjeéivi Za nekoliko godina Francuska Je dobila

.....

kakav je postojao tokom 19. stoljeca kad nljedan kabinet srednje klase nije
bio potpun bez njegove biste i kad su dosjetljivi pamfletisti tvrdili, makar
i u $ali, da nije bio Covjek, ve¢ bog Sunca. Neobi¢na snaga tog mita ne moze
se potpuno objasniti ni francuskim pobjedama ni napoleonskom
propagandom, ni Napoleonovim neospornim genijem. Kao covjek bio je,
nema sumnje, izvanredan, svestran, inteligentan, mastovit, iako ga je vlast
ucinila priliéno neugodnim. Kao generalu nije mu bilo ravna, kao vladar
bio je odli¢an planer, voda i izvr$ilac, dovoljno svestran da shvati i nadzire
Sto rade njegovi podredeni. Kao licnost Cini se da je oko sebe Sirio osjecaj
velicine, ali ve¢ina onih koji o tome svjedo¢e — kao Goethe — vidjela ga
je na vrhuncu slave, kad je ve¢ bio obavijen mitom. Napoleon je, neosporno,
bio velik Covjek, i upravo njegovu sliku — mozda uz Lenjinovu — veéina iole
obrazovanih ljudi prepoznat ¢e u galeriji historijskih portreta, makar samo
po niskom rastu, kosi poceSljanoj prema naprijed, iznad cela, i ruci
gurnutoj u poluotvoren kaput. No usporedivati ga sa slavnim li¢nostima 20.
stoljeca vjerojatno nema smisla.

Jer mit se ne temelji toliko na Napoleonovim zaslugama koliko na tada
jedinstvenom toku njegove karijere. Ljudi svjetskog znacenja u proslosti su
pocinjali kao vladari, poput Aleksandra, ili barem kao patriciji, poput Julija
Cezara, a Napoleon je bio »mali narednik« koji se do pozicije hegemona
kontinentalne Evrope uzdigao samo vlastitom sposobnos¢u. (To nije sasvim
to¢no, ali je njegov uspjeh bio dovoljno meteorski i velik da bi takva
predodzba bila opravdana.) Svaki mladi intelektualac koji je gutao knjige,
kao $to je Cinio mladi Napoleon, pisao loSe pjesme i romane te obozavao
Rous-seaua mogao je ubuduce vidjeti nebo kao svoju granicu i lovorike oko
svog monograma. Svaki poslovni Covjek imao je otada ime za svoju
ambiciju: postati — sami kliSei tako kazu — Napoleon financija ili
industrije. Sve obi¢ne ljude silno je uzbudivao tada jedinstven prizor
obi¢nog covjeka koji je postao veéi od onih koji su rodeni da nose krunu.
Napoleon je dao ime ambiciji u trenutku kad je dvojna revolucija otvorila
svijet ambicioznim ljudima. No bio je on i viSe od toga. Bio je civiliziran
Covjek 18. stoljeCa, racio-nalist, radoznao, prosvije¢en, ali dovoljno
Rousseauov ucenik da bi ujedno bio i romanti¢ni ¢ovjek 19. stoljeca. Bio je
covjek revolucije 1 Covjek koji je donio stabilnost. Jednom rijecju, lik s
kojim se mogao identificirati svatko tko je raskinuo s tradicijom.

Za Francuze je bio i ne§to mnogo jednostavnije: najuspjesniji vladar u
njihovoj dugoj povijesti. Pobjedivao je u ratovima, u zemlji je uspostavio
ili obnovio aparat francuskih institucija kakve postoje i danas. Doduse,
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veCina njegovih ideja, mozda i sve, pojavila se u toku revolucije i
direktorija, ali njegov je osobni doprinos u tome §to je te ideje ucinio
konzervativnijima, viSe hijerarhicnima i autoritarnima. Njegovi su ih
prethodnici samo najavljivali, a on ih je ostvario. Veliki svijetli spomenik
francuskog zakonodavstva Codes — zakonici, koji su postali model za citav
burzoaski svijet, osim anglosaksonske sfere, bili su napoleonski.
Hijerarhiju sluzbenika, u upravi od prefekta nadalje, u sudovima, na
sveuciliStima i u Skolama, uspostavio je Napoleon. Velike sfere za »karijere« u
javnom Zivotu Francuske — vojska, javne sluzbe, obrazovanje, pravo — jo$
imaju napoleonski oblik. Donio je stabilnost i blagostanje svima osim onoj
Cetvrtini milijuna Francuza koji se nisu vratili iz ratova; ¢ak je i njihovim
rodacima donio slavu. Englezi su, nesumnjivo, smatrali da se bore za
slobodu protiv tiranije, ali 1815. veéina Engleza bila je, vjerojatno,
siromasnija 1 u loSijoj situaciji nego 1800, dok je veéini Francuza gotovo
sigurno bilo bolje. Nitko, osim jo$ uvijek zanemarivanog broja najamnih
radnika, nije izgubio bitne ekonomske dobiti ste¢ene u revoluciji. Malo je
zagonetnog u trajnosti bonapartizma kao ideologije apolitickih Francuza,
pogotovo bogatijih seljaka, nakon Napoleonova sloma. Drugi, mnogo »manji«
Napoleon potratio je to povjerenje 1852—1870. godine.

Samo je jedno Napoleon razorio: jakobinski revolucionarni san o
jednakosti, slobodi i bratstvu, o ustajanju naroda u svom njegovu
dostojanstvu i rusenju tiranije. To je bio mit mo¢niji od njegova mita. Nakon
Napoleonova pada sjecanje na jakobinsku republiku, a ne na njega,
inspirirat ¢e revolucije 19. stolje¢a cak i u njegovoj zemlji.
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4. POGLAVLJE

RAT

»U doba promjena sve §to nije novo Stetno je. Vojno umijece
monarhije vise nam ne odgovara jer smo mi drugaciji ljudi i
imamo drukcije neprijatelje. Mo¢ i pobjede nekog naroda, do-
meti njegove politike i ratovanja uvijek su ovisili o jednom prin-
cipu, samo o jednoj mocnoj instituciji... Nasa nacija veé¢ ima
vlastiti nacionalni karakter. Njezin vojni sistem mora se razli-
kovati od sistema njezinih neprijatelja. Dakle, ako francuska na-
cija jest strasna zbog naseg oduSevijenja i vjeStine, ako su nasi
neprijatelji nespretni, hladni i spori, tada nas vojni sistem mora
biti Zestok.«

Saint-Just, Izvjestaj Nacionalnom konventu, u ime Komiteta jav-
nog spasa, 19. dana prvog mjeseca Il godine, (Rapport presente
a la Convention Nationale au nom du Comiti de Salut Public,
19 du premier mois de Van II).

»Nije istina da je rat bozanski odreden; nije istina da zemlja
zeda za krvlju. Bog sam proklinje rat kao i ljudi koji ga vode
i koji ga potajno smatraju uzasnimq.

Alfred de Vigny, Sluzenje i vojna velicina (Servitude et grandeur
militaires)

Evropi je od 1792. do 1815. gotovo neprekidno trajao rat, istovremeno s
povremenim sukobima izvan Evrope ili povezan s njima, kao u Zapadnoj
Indiji,* na Levantu i u Indiji tokom 90-ih godina 18. stolje¢a i pocetkom 19.
stolje¢a, uz povremene pomorske operacije, a izmedu 1812—1814. u
ratovanju sudjeluju i Sjedinjene drzave. Posljedice pobjeda i poraza u tim
ratovima bile su velike jer su promijenile mapu svijeta. Stoga najprije
treba njih razmotriti. Ali morat ¢emo govoriti i 0 manje opipljivom
problemu, o tome kakve su bile posljedice samog ratovanja, vojne
mobilizacije 1 operacija, politickih i ekonomskih mjera koje su iz njih
proistjecale.

Dvije vrlo razlicite vrste protivnika suocile su se tokom tih dvadesetak
godina: velesile i sistemi. Francuska kao drzava koja se zbog svojih interesa
sukobljava s drugim drzavama iste vrste (ili s njima sklapa saveze), ali i
Francuska kao revolucija koja poziva narode svijeta da zbace tiraniju i
prigrle slobodu, te — njoj nasuprot — snage konzervativizma i reakcije.
Nakon prvih apokalipti¢nih godina revolucionarnog rata, razlika izmedu ta dva
vida sukoba nesumnjivo se smanjila. Do kraja Napoleonove vladavine
moment

* Jo§ od Kolumbova vremena tako se nazivalo oto¢ja u Karipskom moru. (Op. prev.)
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imperijalnog osvajanja i eksploatacije inozemnih podru¢ja prevagnuo je nad
momentom oslobodenja kad god bi francuske trupe porazile, okupirale ili
ancktirale neku zemlju, a medunarodni rat bio je zbog toga mnogo manje
isprepleten s gradanskim ratom (dakako, u svakoj zemlji vlastitim). Nadalje,
proturevolucionarne snage bile su se pomirile s neoborivoscu veceg dijela
revolucionarnih dostignu¢a u Francuskoj, te su, prema tome, bile spremne
na pregovore o miru (s odredenim rezervama) prije kao na pogadanje
izmedu sila koje normalno funkcioniraju nego kao izmedu sila svjetlosti i
mraka. Bile su Cak spremne, tokom nekoliko tjedana Napoleonova prvog
poraza prihvatiti Francusku kao ravnopravnog suigraca u tradicionalnoj igri
savezniStva, protusaveznistva, obmana, prijetnji i rata, kojom je diplomacija
regulirala odnose izmedu velikih drzava. Ipaik, ostala je dvojna priroda rata,
kao sukoba izmedu drusStvenih sistema.

U socijalnom pogledu, snage zaracenih strana bile su vrlo nejednako
raspodijeljene. Uz Francusku je postojala samo jedna zemlja koja je zbog
revolucionarnog porijekla i slaganja s Deklaracijom o pravima covjeka i
gradanina mogla imati ideoloSke naklonosti prema Francuskoj — SAD.
Zaista su SAD naginjale Francuskoj i bar u jednoj prilici usle su u rat (1812—
1814), ako ne u savezni§tvu s Francuskom, barem protiv zajednickog
neprijatelja — Britanije. Ipak, SAD su ostale ve¢inom neutralne, a njihov
sukob s Britanijom ne treba ideoloskih objasnjenja. Inace, ideoloski saveznici
Francuske bile su stranke i tokovi mnijenja u drugim zemljama, a ne
drzave.

U vrlo Sirokom smislu, svaka obrazovana, talentirana i prosvijeCena
osoba bila je naklonjena revoluciji, u svakom slucaju do jakobinske
diktature, a Cesto i kasnije. (Tek kad se Napoleon proglasio carem, Beethoven
je poderao posvetu »Eroice«. Broj evropskih talenata i genija koji su u pocetku
podrzavali revoluciju moZe se usporediti samo sa slicnom i gotovo
univerzalnom simpatijom za $panjolsku republiku 30-ih godina 20. stolje¢a. U
Britaniji ona je ukljucivala pjesnike: Wordswortha, Blakea, Coleridgea,
Roberta Burnsa, Southeva, uCenjake: kemicara Josepha Priestleva i nekoliko
¢lanova slavnog Birmingham Lunar Societv,* industrijalce, kao Wilkinsona u
proizvodnji zeljeza i Thomasa Telforda, graditelja strojeva, vigovske ili
opozicione intelektualce uopée. U Njemackoj su uz revoluciju bili filozofi
Kant, Herder, Fichte, Schelling i Hegel, pjesnici Sehiller, Hoelderlin,
VVieland i stari Klopstock te kompozitor Beethoven; u Svicarskoj pedagog
Pestalozzi, psiholog Lavater i slikar Fuessli (Fuseli); u Italiji gotovo svi ljudi
antikle-rikalnih uvjerenja. No, iako je revolucija bila ushi¢ena takvom
intelektualnom podrskom, te je odala, po sudu njezinih nosilaca, visoko
priznanje uglednim stranim simpatizerima za koje je vjerovala da zastupaju
njezine principe, darovavsi im francusko gradanstvo*, ni Beethoven ni
Robert Burns nisu, dakako, bili zna¢ajni u politickom ili vojnom smislu.

Ozbiljna politicka sklonost jakobinstvu ili profrancuski osjecaji
postojali su uglavnom u nekim podru¢jima koja granice s Francuskom, gdje
su drustveni uvjeti bili sli¢ni ili kulturni kontakti stalni (Nizozemska, Porajnje,
Svicarska i Savoja), u Italiji te zbog ponesto druk¢ijih razloga, u Irskoj i
Poljskoj. U Britaniji bi jakobinizam, nema sumnje, bio fenomen vecega
politickog znaenja da se nije sudario s tradicionalnim antifrancuskim
osjecajima

* Sin Jamesa Watta je i otiSao u Francusku, na ocev poticaj.

Priestlevu, Benthamu, Wilberforceu. Clarksonu (protivnik ropstva), Jamesu Mackintoshu, Davidu
VVilliamsy iz Bntamfg Klorl)(stocku Schilleru, Campeu i Anarcharsisu Clootsu iz Njemacke, Pesta-
lozziju iz Svicarske, Koszinsku iz Poljske, Goraniju iz Italije, Lornelinsu de Panvvu iz Nizozemske,
VVashln%tonu Hamiltonu, Madisonu, Tomu Painéu i Joelu Barlowu iz SAD. Nisu svi oni bili simpa
tizer1 revolucye
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puckog engleskog nacionalizma, koji su se mijeSali s prezirom biftekom
nahranjenog Johna Bulla prema Evropljanima s kontinenta koji gladuju (svi
su Francuzi na popularnim crtezima toga vremena bili tanki kao Sibice) i
nesklonosé¢u prema zemlji koja je, napokon, oduvijek bila »nasljedni
neprijatelj« Engleske, a nasljedni prijatelj Skotske.** Britanski jakobinizam
bio je posebne vrste, jedini je imao izrazito sitnoobrtnic¢ki ili radnicki
karakter, bar posto je proslo prvo opcée uzbudenje. Dopisna drustva
(Corresponding Societies) mogu se smatrati prvim nezavisnim politickim
organizacijama radniCke klase. No jakobinizam je pronaSao glas jedinstvene
snage u Tomu Paineu, Cija su Prava covjeka prodana mozda 1 u milijun
primjeraka, i odredeno politicko zalede u interesima vigovaca, koji su
bogatstvom i drustvenim polozajem bili zaSti¢eni od progona, skloni da brane
tradicije britanskih gradanskih sloboda i pozeljnost mirovnih pregovora s
Francuskom. Ipak, stvarna slabost britanskog jakobinstva pokazala se kada je
flota kod Spitheada, koja se pobunila u kljuénom momentu rata 1797. godine,
sama proglasila da ¢e ako njeni ekonomski zahtjevi budu uvazeni ploviti
protiv Francuske.

Na Pirenejskom otoku, u habsburskim posjedima, srednjoj i isto¢noj
Njemackoj, Skandinaviji, na Balkanu i u Rusiji, filojakobinizam je bio
zanemariva snaga. Jakobinizam je privukao neke vatrene mlade ljude, neke
prosvije¢ene intelektualce te nekolicinu drugih koji su, kao Ignjat
Martinovi¢ u Ugarskoj ili Rhigas u Grckoj, u historiji svojih zemalja zauzeli
casno mjesto preteca u borbi za nacionalno ili socijalno oslobodenje. Ali
nedostatak ikakve masovni je podrske medu srednjim i gornjim klasama, uz
potpunu odvojenost od poboznog i nepismenog seljastva, ucinio je jakobinstvo
neotpornim, cak i kad bi se, kao u Austriji, usudilo na urotu. Morat ¢e
proci ¢itava generacija prije nego Sto iz nekoliko si¢u$nih studentskih zavjera
1 djelovanja jakobinskih emisara (1792—1795.) nastane snazna i borbena Spa-
njolska liberalna tradicija.

Istina je da je jakobinizam izvan Francuske najc¢eS¢e upucivao svoj
direktni ideoloski poziv obrazovanima i srednjim klasama, te da je njegova
politicka snaga ovisila o njihovoj djelotvornosti i spremnosti da ga prihvate.
Tako je u Poljskoj francuska revolucija ostavila dubok dojam. Francuska je
dugo bila glavna strana sila ¢ijoj su se pomo¢i nadali Poljaci u otporu protiv
ujedinjene pohlepe Prusa, Rusa i Austrijanaca, koji su ve¢ bili prisvojili
velika podrucja njihove zemlje, a ubrzo ¢e je i posve raskomadati. Francuska
je takoder pruzila uzor duboke unutrasnje reforme kakva bi, kao $to su se
slagali svi misaoni Poljaci, jedino mogla omoguditi njihovoj zemlji da se
odupre svojim »mesarima«. Stoga ne iznenaduje $to je reformni ustav iz
1791. pun svjesnih i dubokih utjecaja francuske revolucije; to je prvi moderni
ustav u kojemu se vidi takav utjecaj.*

Ali u Poljskoj je plemstvo imalo slobodne ruke da provede reformu.
Nije bilo tako u Madarskoj gdje su ucestali sukobi madarskih autonomista
s Becom poticali plemstvo da se zanima za teorije otpora (zupanija Gomor
trazila je ukidanje cenzure jer je ona u suprotnosti s Rousseauovim Drustve-
nim ugovorom). Prema tome, jakobinizam je bio mnogo slabiji i nedjelo-
tvorniji. U Irskoj je, pak, nezadovoljstvo zbog nacionalne podjarmljenosti
i izrabljivanja seljaka dalo jakobinstvu mnogo vecu politicku snagu nego

** S tim je, mozda, povezana €injenica da je Skotski jakobinizam bio mnogo moc¢nija pucka
snaga.

.g * Budu¢i da je Poljska, u biti, bila republika plemstva, ustav ]le_ bio »jakobinski« samo u

najpovr$nijem smisfu: vladavina plemica bila je prije ojacana nego oslabljena.
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S§to je podrska slobodnomislilackoj, masonskoj ideologiji voda Ujedinjenih
Iraca. U toj naj katolicki joj zemlji odrzavale su se sluzbe bozje u slavu
bezbozne Francuske, a Irci su bili spremni pozdraviti francusku invaziju
na svoju zemlju, ne zato §to su voljeli Roberspierrea, ve¢ zato $to su mrzili
Engleze i trazili saveznike protiv njih. S druge strane, u Spanjolskoj, gdje su
vjera i siromastvo bili jednako prisutni, jakobinizam nije stekao oslonac
upravo zbog suprotnih razloga: nikakvi stranci nisu tlacili Spanjolce, a jedini
koji bi to mogli uciniti bili su upravo Francuzi.

Ni Poljska ni Irska nisu tipi¢ni primjeri filojakobinizma, jer je stvarni
program revolucije ondje naiSao na slab odziv. Jakobinizam je zaista
djelovao u zemljama koje su po politickim i drustvenim problemima bile sli¢ne
Francuskoj. One se mogu podijeliti u dvije grupe: zemlje u kojima je
jakobinizam imao Sansu da dode na vlast i na zemlje u kojima bi to bilo
moguce samo uz pomo¢ francuskog osvajanja. Nizozemska, dio Svicarske i,
mozda, jedna ili dvije talijanske drzave pripadaju prvoj grupi, a veéi dio
Njemacke 1 Italije drugoj. Belgija (austrijska Nizozemska) ve¢ se bila
pobunila 1789. godine; Cesto se zaboravlja da je Camille Desmoulins nazvao
svoj list Revolucije Francuske i Brabanta (Les Revolutions de France et de
Brabant). Pro-francuska revolucionarna struja (demokratski »vonckisti«) bila
je, nema sumnje, slabija od konzervativnih »statista«, ali dovoljno jaka da
stvori pravu revolucionarnu podrSku francuskom pohodu na njihovu
zemlju, kojemu su bili skloni. U nizozemskim Ujedinjenim provincijama
»patrioti« koji su trazili saveznistvo s Francuskom bili su dovoljno jaki da
razmi$ljaju o revoluciji, iako sa sumnjivim izgledima na uspjeh bez vanjske
pomo¢i. Oni su predstavljali donju srednju klasu i druge koji su se okupljali
protiv  vladaju¢e oligarhije velikih trgovaca-patricija. U nekim,
protestantskim kantonima Svicarske uvijek su bili jaki lijevi elementi i
stalno se osjecala privlacna snaga Francuske. U skladu s tim ondje je
francusko osvajanje prije podu-piralo nego stvaralo lokalne revolucionarne
snage.

U =zapadnoj Njemackoj i Italiji nije bilo tako. Njemacki jakobinci
pozdravili su francusku invaziju, osobito u Mainzu i na jugozapadu, ali oni
sami nisu bili sposobni svojim vladama uzrokovati vece brige.* U Italiji je
zbog rasirenosti iluminizma i masonerije revolucija bila vrlo popularna medu
obrazovanima, ali je jakobinizam bio snazan mozda samo u Napuljskom
kraljevstvu, gdje je zahvatio gotovo cijelu prosvijeCenu (tj. antiklerikalnu)
srednju klasu 1 dio plemstva, te bio dobro organiziran u tajnim lozama i
drustvima koja upravo cvjetaju u juznotalijanskoj atmosferi. Ali i tamo je
jakobinizam propao jer nije uspio uspostaviti kontakt s drustveno-
revolucionarnim masama. Napulj ska republika bila je lako proglasena kad
su stigle novosti o francuskom napredovanju, ali je druStvenim prevratom
desnice jednako lako sruSena pod zastavom pape i kralja; jer seljaci i
napolitanski lazaroni' smatrali su jakobinca, donekle s pravom, »¢ovjekom s
kocijom«.

Opcenito govoreci, dakle, filojakobdnizam u drugim zemljama imao je
vojnu vrijednost jer je pruzao pomo¢ francuskom osvajanju i davao politicki
pouzdane sluzbenike na zauzetim teritorijima. I zaista, u podru¢jima gdje
su jakobinci bili ja¢i postojala je tendencija da se najprije stvore satelitske
republike koje bi zatim, po moguénosti, bile priklju¢ene Francuskoj.
Belgija je anketirana 1795. Iste godine Nizozemska je postala Batavska
republika,

* Francuzi ¢ak nisu uspjeli stvoriti satelitsku rajnsku republiku,
i Lazzaroni (tal.) gardska sirotinja, prosjaci, skitnice. (Op. prev.)
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a kasnije porodi¢no kraljevstvo Bonaparta. Lijeva obala Rajne bila je dijelom
prikljucena Francuskoj, dijelom su tamo stvorene napoleonske satelitske
drzave (kao §to je veliko vojvodstvo Berg ili kraljevina Vestfalija), a
aneksije Francuskoj Sirile su se dalje preko sjeverozapadne Njemacke.
Svicarska je 1798. postala Helvetska Republika, a kasnije je anektirana. U
Italiji je stvoren niz republika — Cisalpinska (1797), Ligurska (1797), Rimska
(1798), Partenopejska (1798) — koje su djelomi¢no postale francuski
teritorij, no pretezno su ostale satelitske drzave (Talijansko kraljevstvo,
Napuljsko kraljevstvo).

Jakob inizam u drugim zemljama imao je odredeno vojno znacenje i
jakobinci su u njima imali znacajnu ulogu u stvaranju strategije Republike,
kao istaknuta Salicetijeva grupa, prilicCno zasluzna za uspon Napoleona
Bona-partea u francuskoj armiji i za njegove kasnije uspjehe u Italiji. Ali
teSko je tvrditi da su oni imali odlu¢ujuéu ulogu. Samo jedan profrancuski
pokret mogao je biti odlucujuéi da je bio dobro iskoriSten: irski. Kombinacija
irske revolucije i1 francuske invazije, posebno 1797—1798, kad je Britanija
ostala sama u ratu protiv Francuske, mogla je natjerati Engleze da sklope
mir. Ali tehnicki problemi invazije preko mora bili su veliki, francuski
napori u tom smjeru neodluéni ili loSe proracunati, a irski ustanak 1798,
usprkos masovnoj podrSci naroda, slabo organiziran 1 lako ugusen.
Raspravljati o teoretskim moguénostima francusko-irskih operacija stoga je
nekorisno.

Nisu samo Francuzi uzivali podrsku revolucionarnih snaga u inozemstvu,
ve¢ 1 njihovi protivnici. Naime, ne moze se pore¢i socijalno-revolucionarni
element u spontanim pokretima otpora protiv francuskog osvajanja, cak i
kad su se seljaci, koji su dizali takve pokrete, izrazavali putem militantnog
konzervativizma »za-crfcvu-i-kralja«. Znac¢ajno je da je vojna taktika koja se
u naSem vremenu gotovo posve poistovjecuje s revolucionarnim ratom, tj.
gerilja ili partizanski rat, 1792—1815. bila gotovo iskljuCivo sredstvo
antifrancuske strane. U samoj Francuskoj su Vendee i chouans’ u Bretagni
vodili rojalisticki gerilski rat od 1793. s prekidima, do 1802. Izvan Francuske,
narodnog pokreta. Tu su taktiku s prilicnim uspjehom primjenjivali Tirolci
pod vodstvom krémara Andreasa Hofera 1809, najviSe Spanjolci od 1808.
godine, te donekle Rusi 1812—1813. Paradoksalno je da je vojno znacCenje te
revolucionarne taktike za francuske protivnike bilo gotovo sigurno vece od
vojnog znacCenja jakobinaca drugih zemalja za Francuze. Ni u jednom
podrucju izvan francuskih granica projakobinska vlast nije se odrzala ni
trenutka nakon poraza ili povlacenja francuskih trupa; no Tirol, $panjolska i,
donekle, juzna Italija nakon poraza njihovih armija i vladara bili su za
Francusku ozbiljniji vojni problem nego prije. Razlog je ocit: seljacki
pokreti. Ondje gdje se antifrancuski nacionalizam nije temeljio na lokalnom
seljastvu, njegovo vojno znaCenje bilo je zanemarivo. Kasniji njemacki
patriotizam stvorio je pojam »rat za oslobodenje« 1813—1814, no moze se
slobodno re¢i da je to — pretpostavimo li da se temeljio na narodnom otporu
Francuzima — puka fikcija.!! U Spanjolskoj je narod preprije¢io put
Francuzima kad je kraljevska armija propala; u Njemackoj tradicionalne
vojske pobijedile su ih na posve tradicionalan nacin.

Socijalno uzevsi, nije pretjerano govoriti o ratu kao sukobu Francuske
i njenih susjednih teritorija sa svima ostalima. U okviru staromodnih odnosa

2 Chouans — naj;pz'rije naziv za seli'ake donje Bretagne koji su se pobunili protiv Republike i

ustrajali u borbi od 1793. do doba konzulata. Ubrzo se naziv prosSirio na sve rojalisticke pobunjenike
u zapadnim departmanima. (Op. ur.)
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sila linija sukoba bila je kompleksnija. Osnovni konflikt izmedu Francuske
i Britanije dominirao je evropskim medunarodnim odnosima u toku veceg
dijela stoljeca. S britanskog stajaliSta, on je bio gotovo sasvim ekonomski
— trebalo je ukloniti glavnog suparnika koji je stajao na putu potpunoj
engleskoj dominaciji na evropskom trzistu, potpunoj kontroli kolonijalnih
i prekomorskih trziSta, Sto je pretpostavljalo i kontrolu mora. Zaista,
Britanija je ostvarila gotovo sve to. Njezini ciljevi nisu ukljucivali
teritorijalne pretenzije u Evropi, osim kontrole nekih pomorski vaznih
toCaka ili osiguranja da one nece pasti u ruke zemalja koje su dovoljno
jake da budu opasne. Inace, Britanija je bila zadovoljna bilo kojim rjeSenjem
u kontinentalnoj EVI‘Opl po kojemu bi svaku njoj potencijalno
konkurentsku drzavu ostale zemlje mogle drzati u Sahu. Izvan Evrope to je
razumijevalo potpuno rusenje tudih kolonijalnih carstava i znatno povecéanje
Britanskog imperija.

Sama ta politika bila je dovoljna da Francuzima osigura neke moguce
saveznike, jer su je sve pomorske, trgovacke i kolonijalne zemlje gledale sa
strepnjom 1ili neprijateljstvom. U stvari, u normalnim uvjetima one bi bile
neutralne, jer su koristi od slobodne trgovine u ratno doba prili¢ne, ali
Britanci su naginjali shvacanju (sasvim realno) da brodovi neutralnih
zemalja prije pomazu Francuzima nego njima, povremeno su te zemlje
uvlacili u sukobe, dok ih francuska politika blokade sama nije gurnula u
suprotnom pravcu, prema Britaniji. Pomorske su zemlje tada ve¢inom bile
preslabe ili, zato §to su evropske, suvise izolirane da bi Britaniji nanijele
vece brige; ali angloamericki rat 1812—1814. bio je rezultat sukoba s tom
britanskom politikom.

Francusko neprijateljstvo prema Britaniji bilo je nesSto slozenije.
Medutim, onaj element u njemu koji je, kao i u britanskom neprijateljstvu
dovela na vlast francusku burZoaziju ¢iji su apetiti, na svoj nacin, bili jednako
neograni¢eni kao britanski. Pobjeda nad Britanijom razurmjevala je, u
najmanju ruku, razaranje britanske trgovine — za koju su Britanci ispravno
vjerovali da o njoj ovise — odnosno njezino trajno unistenje kao osiguranje
protiv buduéeg oporavka Britanije. (Francuzi, ¢ija je politicka imaginacija
bila uvelike klasi¢na, Cesto su svoj sukob s Britanijom usporedivali s
borbom izmedu Rima i Kartage.) U ambicioznijem raspolozenju, francuska
burzoazija mogla se nadati da ¢e suzbiti ocitu ekonomsku nadmo¢ Britanije
samo vlastitim sredstvima, npr. stvorivsi dovoljno veliko trziste iz kojeg bi
suparnici bili iskljuceni. Zbog svih tih teznji sukob izmedu Francuske i
Britanije bio je trajan i nepopustljiv kao nijedan drugi. Nijedna strana nije
se bila spremna pomiriti s ne€im manjim od potpune pobjede — S§to je
rijetkost za ono vrijeme, a danas je uobicajeno. Kratko razdoblje mira (1802—
1803) ubrzo je prekinuto zbog nesklonosti obiju strana da ga o€uvaju, §to je
to znacCajnije jer je sama vojna situacija nametala zastoj: od kraja 90-ih
godina 18. stolje¢a bilo je jasno da Britanci ne mogu prodrijeti u
kontinentalnu Evropu, kao $to Francuzi ne mogu prodrijeti u Britaniju.

Ostale protufrancuske sile vodile su manje smrtonosnu borbu. Sve su
se nadale da ¢e srusiti francusku revoluciju, ne na Stetu svojih politickih
ambicija, no nakon 1792—1795. to viSe nije bilo izvedivo. Austrija, ¢ije su
porodi¢ne veze s Burboncima bile pojacane direktnom francuskom
prijetnjom njezmlm posjedima i sferama ut]ecaja u Italiji te Il_]CZII’lO_]
vodecoj poziciji u NjemackOJ, bila je najustrajnije antifrancuski raspoloZena i
sudjelovala je u svim vec¢im koalicijama protiv Francuske. Rusija je bila
protufrancuski
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orijentirana s prekidima, usavsi u rat samo 1795—1800, 1805—1807. i 1812.
godine. Pruska se kolebala izmedu sklonosti prema kontrarevoluciji,
nepovjerenja u Austriju i vlastitih ambicija u Poljskoj i Njemackoj, u
kojima je imala koristi od Francuza. Stoga je ulazila u rat povremeno i samo
djelomicno vlastitom voljom — 1792—1795, 1806—1807 (kad je bila posve
potucena) i 1813. Politika ostalih zemalja koje su povremeno ulazile u
antifrancuske koalicije pokazuje sli¢na kolebanja. One su bile protiv
revolucije, ali su imale i preceg posla, a niSta u drzavnim interesima nije
nametalo neprekidno oStro neprijateljstvo prema Francuskoj, pogotovo
pobjednickoj Francuskoj, koja je odredivala povremene preraspodjele
evropskog teritorija.

Diplomatski ciljevi i interesi evropskih zemalja stvarali su Francuskoj
i niz potencijalnih saveznika. Jer u svakom trajnom odnosu drzava u
medusobnom suparni$tvu i napetosti neprijateljstvo prema A implicira
prijateljstvo prema onima koji su protiv. A. Najpouzdaniji saveznici bili su
manji njemacki prin€evi u ¢ijem je interesu bilo da — naravno, u savezniStvu
s Francuskom — oslabe moc¢ cara (tj. Austrije) nad svojim driavama, ili oni
koji su trpjeli zbog rasta pruske mo¢i. Medu njima najznacajnije su bile
juznonjemacke drzave Baden, Wiirttemberg i Bavarska, koje su postale
Jezgra napoleonskog Rajnskog saveza (1806), te Saska, stari suparnik i Zrtva
Pruske. Saska je zaista bila posljednji i najlojalniji Napoleonov saveznik,
Sto se djelomi¢no moZze objasniti i njezinim ekonomskim interesima, jer je,
kao visoko razvijeno manufakturno podrucje, imala koristi od Napoleonove
kontinentalne blokade.

No uzmemo li u obzir i podjelu na zemlje antifrancuski raspolozene i
zemlje na koje bi se Francuzi, mozda, mogli osloniti, antifrancuske koalicije
bile su na papiru neprestano jace od Francuske, bar u poc¢etku. A ipak, vojna
historija biljeZi gotovo neprekidne pobjede Francuske. Poito su potukle
udruZene vanjske napadaCe 1 unutraSnju kontrarevoluciju (1793—1794),
francuske su armije samo jedanput bile u ozbiljnoj defenzivi: 1799. godine,
kada je druga (antifrancuska) koalicija prvi put upotrijebila sjajnu rusku
armiju, pod zapovjedni§tvom Suvorova, za operacije u zapadnoj Evropi. Inace,
gotovo su svi pohodi i kopnene bitke izmedu 1794. i 1812. godine znacile
trijumf Francuske. Razlog tome je revolucija u Francuskoj. Njezino politicko
znacenje u inozemstvu, kao §to smo vidjeli, nije bilo odlucujucée. U najboljem
slu¢aju, mozemo tvrditi da je ono odvracalo stanovniStvo reakcionarnih
zemalja od suprotstavljanja Francuzima, koji su im donosili slobodu. No vojna
strategija i1 taktika tradicionalnih drzava 18. stoljeca niti je ocekivala niti
pozdravlja sudjelovanje civila u ratu: Friedrich Veliki oStro je rekao svojim
odanim Berlincima, koji su se ponudili da se odupru Rusima, da ostave rat
profesionalcima. Ali sudjelovanje civila izmijenilo je francuski nacin
ratovanja, donijelo golemu premo¢ nad armijama starog rezima. Tehnicki,
stare vojske bile su bolje izvjezbane i discipliniranije — i1 ondje gdje su te
kvalitete odlucujuce, kao u pomorskom ratu, Francuzi su bili osjetno slabiji.
Oni su bili dobri gusari i napadaci na prepad, ali nisu mogli nadoknaditi
nedostatak dovoljno izvjezbanih mornara, osobito sposobnih pomorskih
oficira, sloja koji je desetkovan u revolucul jer je vec¢inom potjecao od
rOJahstlc koga normandijskog i bretonskog plemstva, a nije se mogao na
brzinu zamijeniti novim. U Sest ve¢ih 1 osam manjih okrSaja izmedu
Britanaca i Francuza francuski gubici u ljudima bili su oko deset puta ve¢i od
britanskih.””' Ali ondje gdje je vrijedila improvizirana organizacija,
pokretnost, prilagodljivost,

86



a iznad svega Cista ofenzivna hrabrost, Francuzima nije bilo ravnih. Te
prednosti nisu ovisile o Vojnom geniju ijednog covjeka — jer uspjesi
francuske vojske prije nego Sto je Napoleon preuzeo zapovjednistvo dovoljno
su uvjerljivi, a prosje¢na sposobnost francuskih generala nije bila osobita.
Prednosti nove armije koju su vodili mogu se djelomi¢no, povezati s opéim
pomladenjem francuskih kadrova kod kuée i izvan granica zemlje, $to je
jedna od glavnih posljedica svake revolucije. Godine 1806. 79 od 142 generala
snazne pruske vojske imalo je viSe od 60 godina, kao i Cetvrtina svih
komandanata pukova.’! Godine 1806. Napoleon (koji je postao general sa 24
godine), Murat (koji je komandirao brigadom sa 26 godina), Ney (takoder
komandant brigade sa 27 godina) i Davout imali su izmedu 26 i 37 godina.

I

Relativno jednoli¢ni francuski uspjesi ¢€ine nepotrebnom opSirniju
diskusiju o vojnim operacijama na kopnu. Godine 1793—1794. Francuzi su
sacuvali revoluciju, 1794—1795. zauzeli su Nizozemsku, Porajnje, dijelove
Spanjolske, Svicarsku, Savoju (i Liguriju), 1796. slavni talijanski pohod
otvorio im je Ccitavu Italiju 1 razbio prvu protufrancusku koaliciju.
Napoleonovu ekspediciju na Maltu, u Egipat i Siriju (1797—1799) odsjekla
je od njezine baze britanska pomorska sila, a druga je koalicija, u
Napoleonovoj odsutnosti, istjerala Francuze iz Italije i odbacila ih natrag u
Njemacku. Poraz savezni¢kih armija u Svicarskoj (bitka kod Ziiricha 1799)
spasio je Francusku od invazije, a ubrzo nakon Napoleonova povratka i
zauzimanja vlasti, Francuzi su bili ponovno u ofenzivi. Posto su potukli
Austriju, do 1801. nametnuli su mir preostalim protivnicima na evropskom
kontinentu, a 1802. ¢ak i Britaniji. Od tada je francuska vlast u
podru¢jima osvojenima ili stavljenima pod kontrolu izmedu 1794. i 1798.
godine ostala neosporena. Ponovni pokusaj napada na Francusku 1805—1807.
samo je prosirio njezin utjecaj do granica Rusije. Austrija je porazena 1805. u
bici kod Austerlitza, u Moravskoj, i nametnut joj je mir. Pruska, koja je
odvojeno i kasnije usla u rat, potucena je u bitkama kod Jene i Auerstaedta
1806. i zatim raskomadana. Rusija je, premda porazena kod Austerlitza,
potucena kod Evlaua (1807) i ponovno porazena kod Friedlanda (1807),
ostala netaknuta kao vojna sila. Po Tilsit-skom miru (1807), tretirana je sa
zasluzenim poStovanjem, usprkos uspostavljanju francuske hegemonije na
preostalom dijelu kontinentalne Evrope, izuzevsi Skandinaviju i turski dio
Balkana. Austrijski pokusaj oslobodenja propao je u bitkama kod Aspern-
Esslinga i Wagrama. No pobuna Spanjolaca 1808. protiv postavljenja
Napoleonova brata Josepha za kralja otvorila je prostor za akciju Britancima
1 odrzavala neprekidan rat na poluotoku, bez obzira na periodi¢ne poraze i
povlacenje Britanaca (npr. 1809—1810).

Na moru, medutim, Francuzi su do tada bili potpuno porazeni. Nakon
bitke kod Trafalgara (1805) izgubljena je svaka moguénost ne samo za
invaziju na Britaniju preko La Manchea, ve¢ i1 za odrZavanje prekomorskih
kontakata. ¢inilo se da nema drugog nacina da se porazi Britanija osim eko-
nomskog pritiska, $to je Napoleon pokusao izvesti kontinentalnom blokadom
(1806). Teskoée zbog nametanja te blokade potkopale su stabilnost Tilsitskog
mirovnog ugovora i uzrokovale raskid s Rusijom, Sto je bila prekretnica u
Napoleonovoj sre¢i. Napao je Rusiju i zauzeo Moskvu. Da je ruski car sklo-
pio mir, kao Sto je ucinila vecina Napoleonovih neprijatelja u sli¢nim
okolnostima
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bila bi se zavrSila ta napeta kockarska igra. Ali on to nije udinio, i
Napoleon se morao suociti ili s beskrajnim daljnjim ratom, bez jasnih
izgleda na pobjedu, ili s povladenjem. Obje mogucnosti bile su jednako
porazne. Francuske vojne metode, kao §to smo vidjeli, ukljucivale su brze
napade u podru¢jima dovoljno bogatima i gusto naseljenima, tako da je
vojska mogla zivjeti od pljacke. Ali ono S§to je bilo djelotvorno u
Lombardiji ili Porajnju, gdje su takvi pohodi prvi put izvedeni, a bilo je
moguce i u srednjoj Evropi, potpuno je propalo u pustim i osiromasenim
prostranstvima Poljske i Rusije. Uzrok Napoleonova poraza nije toliko ruska
zima, koliko nemoguénost da dobro opskrbljuje veliku vojsku. Povlacenje
od Moskve upropastilo je armiju. Od ukupno 610 000 vojnika koji su (prije ili
kasnije) presli rusku granicu na povratku ju je preslo oko 100 000.

U takvim uvjetima, koaliciji protiv Francuske na kraju su se prikljucili
ne samo njezini stari neprijatelji 1 Zrtve, ve¢ i svi oni koji nisu Zeljeli ostati
na strani koja gubi; samo je saski kralj prekasno napustio svog saveznika.
Nova, uvelike neizvjezbaina francuska armija bila je porazena ikod Leipziga
(1813). Saveznici su nezadrzivo prodirali u Francusku, usprkos Napoleono-
vim blistavim manevrima, dok su Britanci napredovali s Pirenejskog
poluotoka. Pariz je zauzet, a car je abdicirao 6. travnja 1814. PokuSao je
obnoviti vlast 1815. godine, ali bitka kod Waterlooa potpuno je srusila
njegove nade.
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Tokom tih ratnih decenija politiCke granice Evrope nekoliko su se puta
mijenjale. Razmotrit ¢emo samo one promjene koje su, na ovaj ili onaj
nacin, bile dovoljno trajne da nadzive Napoleonov poraz.

Najvaznija medu njima bila je opcéa racionalizacija politicke karte
Evrope, posebno Njemacke i Italije. Sa stajaliSta politicke geografije,
francuska revolucija znaci kraj evropskoga srednjeg vijeka. TipiCna
moderna drzava, kakva se stvarala tokom nekoliko stoljeca, teritorijalno je
koherentna, zaokruZena cjelina oStro odredenih granica, kojom upravlja
jedna vrhovna vlast, prema jedinstvenom administrativnom i zakonskom
sistemu. (Obi¢no se razumijeva da od francuske revolucije takva drzava
predstavlja naciju ili lingvisti¢ku skupinu, a zapravo su tadaSnje suverene
drzave bile u prvom redu teritorijalne, podrucje ili vise podrucja pod jednom
vlas¢u.) Tipi¢na evropska feudalna drzava, iako je ponekad mogla biti slicna
modernoj drzavi (npr. srednjovjekovna Britanija), nije imala takve
zahtjeve. Ona se, prije svega, temeljila na feudalnom posjedu. Kao $to naslov
»zemlje vojvode od Bedforda« ne razumijeva da one moraju biti u jednom
bloku, niti da svima upravlja neposredno njihov vlasnik, niti da su uvjeti
koristenja zakupa za sve isti, niti da je isklju¢eno podzakupnistvo, tako ni
feudalna drzava zapadne Evrope nije iskljucivala sloZenost koja bi danas bila
sasvim nemoguca. Do 1789. te slozenosti ve¢ su postajale neugodne. Strane
enklave nalazile su se duboko u teritoriju neke drzave, kao papinski grad
Avignon u Francuskoj. Podru¢ja unutar neke drzave bila su ponekad, zbog
historijskih razloga, ovisna o jo§ jednom gospodaru, koji je u meduvremenu
postao pripadnik druge drzave, te stoga, po modernom shvacanju, pod dvojnim
suverenitetom.* »Granice« u smislu carinskih barijera odvajale su razlicite
provincije

* U Evropi je samo Republika Andora zadrzala takav status, ona je i danas pod dvojnom
vlaéu — $panjolskog biskupa od Urgela i predsjednika Francuske Republike:
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iste drzave. Sveto rimsko carstvo njemacke narodnosti ukljucivalo je
careve privatne posjede, steCene tokom stoljeca, nikad dovoljno ujedinjene
ni ujednacene (poglavar ku¢e Habsburga nije ¢ak imao ni jedinstvenu titulu
koja bi oznaCavala vladavinu nad svim njegovim posjedima sve do 1804.
godine**), te razne teritorije, od razmjerno velike sile poput kraljevine
Pruske (koja do 1807. ni sama nije bila sasvim ujedinjena), preko knezevina
raznih veli¢ina do nezavisnih gradskih republika i »slobodnih carskih
vitezova« €iji posjedi — cesto ne veci od nekoliko akri — slucajno nisu
dospjeli u ruke nekog mocnijeg gospodara. Svaki od tih teritorija, ako je bio
dovoljno velik, pokazivao je isti nedostatak prostorne cjelovitosti i osnovne
ujednacenosti, ovise¢i o slucajnostima dugotrajnog stjecanja terltorlja
komad po komad, podjela i ponovnog spajanja porodi¢nog nasljeda. Jos nije
vrijedio kompleks ekonomskih, administrativnih, ideoloskih i politickih
pretpostavki koje zahtijevaju odredeni opseg teritorija i populacije za
modernu upravnu cjelinu, a danas izazivaju nejasan nemir, npr. na pomisao o
Clanstvu Lihten$tajna u UN. Prema tome, bilo je vrlo mnogo patuljastih
drzava, posebno u Njemackoj i Italiji.

Revolucija i ratovi koji su uslijedili ukinuli su velik dio tih relikvija,
djelomi¢no u revolucionarnom zaru za teritorijalnim ujedinjenjem i
standardizacijom, djelomi¢no zato §to su male i slabe drzave bile izloZene
pohlepi svojih veé¢ih susjeda, Cesto i tokom neobi¢no dugog perioda. Ostaci
proslih vremena, kao Sveto rimsko carstvo, vecina gradova-drzava i carskih
gradova, nestali su. Carstvo je umrlo 1806, stare republike Genova i
Venecija 1797, a do kraja rata u Njemackoj su ostala samo cetiri slobodna
grada. Na isti na¢in propali su i nezavisni crkveni posjedi, takoder ostaci iz
srednjovjekovnog doba: episkopske knezevine Koln, Mainz, Trier, Salzburg i
dr., samo su se papinski posjedi u srednjoj Italiji odrzali do 1870. Aneksije,
mirovni ugovori 1 kongresi, kojima su Francuzi sistematski pokuSavali
reorganizirati politicku kartu Njemacke (1797—1798. 1 1803), sveli su 234
drzave Svetoga rimskog carstva — ne racunajuci slobodne carske vitezove i
si. — na njih Cetrdeset. U Italiji, gdje je dugotrajno opce ratovanje vec
pojednostavnilo politicku strukturu — patuljaste drzave postojale su samo
na granicama izmedu sjeverne i srednje [talije — promjene su bile manje
drasticne. A budu¢i da su od vecine tih promjena koristi imale velike,
stabilne monarhije, Napoleonov pad ih nije oStetio — promjene su ostale
trajne. Austrija nije imala namjeru obnoviti Mletacku Republiku, zato Sto
je dobila njezine posjede zahvaljujuéi operacijama francuskih
revolucionarnih armija, kao sto nije bila spremna odre¢i se Salzburga, bivse
crkvene knezevine, zbog pukog poStovanja prema katoli¢koj crkwvi.

Izvan Evrope teritorijalne promjene u toku ratova bile su posljedica
britanskog prisvajanja mnogih tudih kolonija, ili pak pokreta za oslobodenje,
koje je u kolonijama (kao u Santo Domingu) francuska revolucija inspirirala,
ucinila moguc¢ima ili ih nametnula, privremeno odvajajuc¢i kolonije od
njihovih metropola (kao $panjolske i portugalske kolonije u Americi). Zbog
britanske dominacije na moru vecina tih promjena trajno je ostala, bilo da
su se dogodile na Stetu Francuza, bilo na stetu (¢es¢e) njihovih protivnika.

Jednako vazne bile su institucionalne promjene direktno ili indirektno
izazvane francuskim osvajanjem. Na vrhuncu mo¢i (1810) Francuzi su
direktno vladali, kao dijelom Francuske, cijelom Njemackom zapadno
od

oda*ti On je, u jednoj li¢nosti, bio austrijski vojvoda, madarski kralj, ¢eski kralj, tirolski voj-
AY 1t
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Rajne, Belgijom, Nizozemskom i sjevernom Njemackom do Liibecka,
Savojom, Pijemontom, Ligurijom i Italijom zapadno od Apenina do granica
Napulja, Ilirskim provincijama od Koruske do Dalmacije. Francuska
porodicna ili satelitska kraljevstva i vojvodstva prekrivala su Spanjolsku,
ostatak Italije, ostatak Porajnja-Vestfalije i velik dio Poljske. U svim tim
zemljama (osim, mozda, u VarSavskom velikom vojvodstvu) automatski su se
uvodile institucije francuske revolucije i Napoleonova carstva, ili su
postavljene kao modeli za lokalnu upravu: feudalizam je formalno ukinut,
primijenjeni su francuski zakonici itd. Te promjene pokazale su se mnogo
trajnijima nego pomicanje granica. Tako je Napoleonov Gradanski zakonik
ostao ili postao temelj zakona Belgije, Porajnja (posto je vraceno Pruskoj) i
Italije. Feudalizam, jedanput sluzbeno ukinut, nigdje nije bio ponovno
uspostavljen.

Budu¢i da je inteligentnim protivnicima Francuske bilo jasno da su
porazeni, zbog nadmo¢i novog sistema, ili barem zbog vlastite nemoc¢i da
prihvate odredene reforme, ratovi su izazivali promjene ne samo putem
francuskih osvajanja ve¢ i time S§to su uzrokovali reakciju protiv njih; u
nekim slucajevima — kao u Spanjolskoj — djelovalo je istodobno oboje.
Napoleonovi suradnici, afrancescados, s jedne strane, 1 liberalne vode
antifancuske Junte u Cadizu, s druge, zamisljali su Spanjolsku, zapravo, na
isti na¢in, moderniziranu prema francuskim revolucionarnim reformama;
ono Sto nije uspjelo jednima, pokusali su drugi. Mnogo jasniji primjer
reformi — jer §panjolski liberali bili su, prije svega, reformisti a protivnici
Francuske kao po nekoj pogresci povijesti — bila je Pruska. Ondje je
izvedena neka vrsta oslobodenja seljaka, organizirana je armija s
elementima /evee en masse, provedene su reforme u pravu, ekonomiji i
obrazovanju, pod jakim utjecajem propasti Friedrichove armije i drzave kod
Jene i Auerstadta, 1 to s jasnim ciljem pobjede.

Zapravo, bez mnogo pretjerivanja moze se re¢i da je u gotovo svim
vaznijim drzavama kontinentalne Evrope zapadno od Rusije i Turske i juzno
od Skandinavije u ta dva ratna desetlje¢a na unutrasnje uredenje utjecalo
Sirenje ili oponaSanje francuske revolucije. Cak ni ultrareakcionarno
Napuljsko kraljevstvo nije u pravnom pogledu ponovno uspostavilo
feudalizam posto su ga Francuzi ukinuli.

Ali promjene granica, zakona i institucija vlasti neznatne su u usporedbi
s tre¢om posljedicom tih decenija revolucionarnog rata: dubokom
promjenom politicke atmosfere. Kad je izbila francuska revolucija, evropske
vlade docekale su je relativno hladnokrvno: sama ¢injenica $to su naglo
promijenjene institucije, $to je izbila pobuna, §to su svrgnute dinastije ili
pogubljeni kraljevi nije Sokirala vladare 18. stoljeca, koji su bili na to
navikli, te su takve promjene u drugim zemljama promatrali prije svega s
obzirom na njihov utjecaj na ravnotezu sila i vlastitu poziciju. »Buntovnici
koje istjerujem iz Zeneve«, pisao je Vergennes, slavni ministar vanjskih
poslova starog rezima, »engleski su agenti, dok se od onih u Americi moze
oc¢ekivati dugotrajno prijateljstvo. Moju politiku prema njima ne odreduju
njihovi golitiéki sistemi, nego stav prema Francuskoj. To je moj drzavni
razlog.«"!

Ali do 1815. prevladao je sasvim drugaciji odnos prema revoluciji, koji
je usmjeravao politiku sila.

Postalo je jasno da revolucija u jednoj zemlji moze biti evropski
fenomen, da se njezine ideje mogu Siriti preko granica i, Sto je jo§ gore, da
njezine krizarske armije mogu razoriti politicke sisteme u Evropi. Jasno
je i to da je socijalna revolucija moguca, da nacije postoje kao nesto
nezavisno
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od svojih vladara, a sirotinja nezavisno od vladaju¢ih klasa. De Bonald je
1796. godlne primijetio: »Francuska revolucija jedinstven je dogadaj u
povijesti.«*' No taj njegov sud zavarava: ona je bila univerzalni dogadaj.
Nijedna zemlja nije ostala imuna. Francuski vojnici, koji su ratovali od
Andaluzije do Moskve, od Baltika do Sirije — na prostoru ve¢em od onih
koje su pustosili bilo koji osvajaci nakon Mongola i mnogo vecem od
ratnog poprista ijedne pojedinacne dotadaSnje vojne snage u Evropi, osim
onog Normana — prosirili su svoje revoluciju bolje nego Sto bi se to
moglo uc€initi na ijedan drugi nacin. Doktrina i institucije koje su donosili,
¢ak 1 pod Napoleo-nom, bile su univerzalne, §to su shvatili evropski
vladari, a ubrzo i narodi pod njihovim Zezlima. Grcki hajduk i patriot
Kolokotrones savrSeno je izrazio opceniti osjec¢aj: »Prema mom sudu,
francuska revolucija i Napoleonova djela otvorili su o¢i svijetu. Nacije prije
nisu znale niSta, a narod je mislio da su kraljevi bogovi na zemlji 1 bio
primoran smatrati da je dobro sve $to oni rade. Zbog sadasnje promjene
teze je vladati narodima.«!®

v

Vidjeli smo djelovanje dvadesetak ratnih godina na politi¢ku strukturu
Evrope. Ali kakve su bile konkretne posljedice samog ratovanja, vojnih
mobilizacija i operacija, politickih i ekonomskih mjera koje iz njih proistjecu?
Paradoksalno, posljedice su bile najvece tamo gdje su najmanje vezane uz
samo prolijevanje krvi, osim u Francuskoj koja je, gotovo sigurno, imala
ve¢i broj zrtava i indirektnih gubitaka stanovniStva nego ijedna druga
zemlja. Ljudi revolucije i Napoleonova doba imali su srecu Sto su zivjeli
izmedu dva perioda barbarskog ratovanja — 17. stoljeca i naSeg vremena —
u kojima su zemlje pustoSene na zaista straSan nacin. Nijedno podrucje
zahvaéeno ratovima izmedu 1792. 1 1815. godine, cak ni Pirenejski
poluotok, gdje su ratne operacije trajale duze nego drugdje i gdje su ih
narodni otpor i represalije ucinili jo§ okrutnijima, nije bilo opustoseno kao
dijelovi srednje i isto¢ne Evrope tokom tridesetogodiSnjeg rata ili sjevernih
ratova, kao Svedska i Poljska pocetkom 18. stoljeca ili velika podrucja u
medudrzavnim i gradanskim ratovima 20. stoljeca. Zbog dugog razdoblja
ekonomskog uspona prije 1789. glad i njezine pratilje kuga i kolera nisu se
svojim pustosenjem u vecoj mjeri pridruzile ratnim razaranjima i Stetama
od pljacki, barem do 1811. godine. (Veliki val gladi dosao je nakon ratova,
1816—1817.) Vojni pohodi bili su uglavnom kratki i ostri, a upotrijebljeno
oruzje — relativno laka i pokretna artiljerija — nije bilo suviSe razorno,
prema modernim mjerilima. Opsade nisu bile uobiCajene. Vatra je blla
moZda, najveca opasnost za kuce i sredstva za proizvodnju, no male kuce i
farme bilo je lako ponovno sagraditi. Jedino materijalno razaranje koje je
doista tesko nadoknaditi u predindustrijskoj privredi bilo je drveée —
voénjaci i maslinici — kojemu treba mnogo godina da izraste, ali ¢ini se
da nije bilo mnogo S§tete te vrste.

Ljudski gubici u ta dva ratna desetlje¢a, prema modernim mjerilima,
nisu bili zastraSujuce veliki, iako ih, zapravo, nijedna vlada nije pokusala
to¢no izraunati, a naSe moderne procjene samo su nagadanja (osim za
Francusku i nekoliko drugih podrucja). Milijun zrtava u cijelom tom
periodut”’ nije mnogo u usporedbi s gubicima svake od glavnih zaraéenih
zemalja u Cetiri i po godine prvoga svjetskog rata ili sa oko 600 000 mrtvih
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u ameri¢kom gradanskom ratu od 1861. do 1865. Cak ni dva milijuna Zrtava
u viSe od dva decenija ratovanja ne bi bilo suviSe strasno u usporedbi s
pogubnosti gladi i epidemija u ono vrijeme. Jo§ 1865. epidemija kolere u
Spanjolskoj odnijela je, prema izvjeStajima, 236 744 zrtve.'™ Zaista, ni u
jednoj zemlji nije bio znatnije usporen rast stanovni$tva u tom periodu,
osim, mozda, u Francuskoj.

Za vecinu stanovnika Evrope, koji nisu bili borci, rat, vjerojatno, nije
znacio viSe od povremena direktnog prekidanja uobicajenog toka Zivota, a
mozda ni toliko. Junaci Jane Austen bavili su se svojim poslovima kao da
nema rata. Mecklenburgeri Fritza Reutera prisjecali su se vremena strane
okupacije kao male anegdote prije nego kao drame; stari Herr Kuegelgen,
sjeCajuci se djetinjstva u Saskoj (jednoj od evropskih arena za »borbu
pijetlova«, ¢ija je geografska i politicka situacija privlacila armije kao
jedino jo§ Belgija i Lombardija), samo spominje neobicne tjedne kada su
vojske prolazile kroz Dresden ili u njemu logorovale. Broj naoruzanih
sudionika u ratu bio je mnogo veéi nego Sto je bilo uobicajeno u
dotadas$njim ratovima, iako prema modernim mjerilima nije bio narocit, Cak
ni regrutiranje nije odnosilo previSe ljudi: francuski departman Cote d'Or
u Napoleonovo je doba poslao samo 11000 ljudi od ukupno 350 000
stanovnika, tj. 3,5%, a izmedu 1800. i 1815. nije bilo pozvano vise od 7%
francuske ukupne populacije, nasuprot 7% u mnogo kraéem prvom svjetskom
ratu.””) Ipak, u apsolutnim brojkama, bilo je to mnogo. Levee en masse stavila
je 1793—1794. godine, mozda, 630 000 ljudi pod oruzje (teoretski, poziv
se odnosio na 770 000); Napoleonova mirnodopska vojska imala je 1805.
oko 40 000 ljudi, a na pocetku pohoda na Rusiju 1812. Grande Armee imala je
700 000 vojnika (od toga 300 000 Nefrancuza), ne racunajuci francuske trupe
u ostalim dijelovima Evrope, posebno u Spanjolskoj. Stalne mobilizacije
francuskih neprijatelja bile su mnogo manje, ve¢ zato Sto oni (osim Britanije)
nisu bili neprekidno u ratu, te zato Sto su financijske i organizacijske teskoce
Cesto otezavale punu mobilizaciju, kao npr. u Austriji koja je 1813, po
mirovnom ugovoru iz 1809, smjela imati 150 000 vojnika, a samo ih je 60
000 bilo spremno za borbu. Britanija je, s druge strane, odrzavala
iznenadujuce velik broj mobiliziranih. Na vrhuncu ratnih napora (1813—1814)
parlament je izglasao sredstva za 300 000 vojnika u kopnenoj vojsci i 140
000 u mornarici. Time je Engleska postigla razmjerno veéu vojnu silu u
ljudstvu nego Francuska tokom veceg dijela ratnog doba.* ['

Gubici su bili teski — iako, recimo jo$ jedanput, nisu bili pretjerano
veliki prema ubitatnim mjerilima naSeg stolje¢ca — ali neobi¢no malo ih je
izazvao sam neprijatelj. Od 1793. do 1815. samo je 6—7% britanskih mornaira
poginulo u bitkama s Francuzima, a 80% ih je umrlo od bolesti ili ozljeda.
Malen je bio rizik od smrti na bojnom polju: samo 2% zrtava kod
Austerlitza i mozda 8—9% kod Waterlooa bilo je ubijeno. Zaista zastraSujuce
opasnosti bili su nemar, prljavstina, slaba organizacija, lose medicinske sluzbe
i nepoznavanje higijene, §to je sve desetkovalo ranjenike, zarobljenike, a u
nekim klimatskim uvjetima (kao u tropskim krajevima) prakticno sve
vojnike.

U ratnim operacijama ginuli su ljudi, direktno ili indirektno, i razarala
su se sredstva za proizvodnju, ali, kao §to smo vidjeli, ne toliko da bi se

_* Budu¢i, da je parlament odobravao iznose za predvidene, optimalne vojne efektive, broj
mobiliziranih ljudi Sigurno je bio manji.
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ozbiljnije poremetio normalni tok Zzivota i razvoja zemalja. Ekonomski
zahtjevi rata i ekonomski rat imali su mnogo dalekoseznije posljedice.

Po mjerilima 18. stolje¢a, revolucija i napoleonski ratovi bili su bez
presedana s obzirom na troSkove. Zaista, njihova cijena u novcu
impresionirala je suvremenike mozda cak viSe nego cijena u Zivotima.
Svakako, smanjenje financijskog tereta za generaciju nakon Waterlooa bilo
je mnogo dojmlji-vije nego smanjenje ljudskih gubitaka: procijenjeno je da
su ratovi izmedu 1821. i 1850. u prosjeku godisnje stajali manje od 10%
prosjecnih troskova ratova od 1790. do 1820. godine, dok je godisnji prosjek
ratnih dugova iznosio nesto manje od 25% prosjeka dugova u prethodnom
periodu.!™ Kako ¢e se podmiriti ti troSkovi? Uobicajeni nadin podmirivanja
bila je kombinacija monetarne inflacije (izdavanje novih novcanica da bi se
platili vladini racuni), zajmova i §to manjih specijalnih poreza, jer su oni
stvarali opce nezadovoljstvo i (kad je trebalo da ih odobre parlamenti ili
skupstine) politicke probleme. Ali izuzetni financijski zahtjevi i uvjeti
stvoreni ratom ukinuli su ili promijenili taj uobi¢ajeni na¢in podmirivanja
troskova ratovanja.

U prvom redu, ucinili su wuobiCajenom upotrebu nekonvertibilnog
papirnog novca.* U kontinentalnoj Evropi pokazala se neodoljivom lakoca
kojom se mogu tiskati papirne nov¢anice da bi se isplatila vladina dugovanja.
Francuski assignati (1789) bili su isprva jednostavno mjenice na francusku
drzavnu blagajnu (bons de tresor), sa 5% interesa, zamisljeni da anticipiraju
postupak s eventualnom proda]om crkvene zemlje Za nekoliko mjeseci
oni su se pretvorili u novcanice, i svaka uzastopna financijska kriza
uzrokovala je Stampanje sve vecih Koligina novéanica i sve brze smanjivanje
njihove vrijednosti, pojatano i sve manjim povjerenjem javnosti. Do
pocetka rata njihova je vrijednost smanjena oko 40%, a do lipnja 1793. na
oko dvije tre¢ine prijasnje vrijednosti. Jakobinski rezim odrzavao ih je
prilicno dobro, ali ih je orgijazam ekonomske slobode nakon termidora
sveo na otprilike tristoti dio nominalne vrijednosti, sve dok sluzbeni drzavni
bankrot 1797. nije dokraj¢io tu monetarnu epizodu koja je u Francuskoj
izazvala predrasude prema svakoj vrsti banknota, Sto je potrajalo veci dio
sljedeceg stoljeca. Papirna valuta drugih zemalja dozwljavala Je padove, ali
oni ni u najtezim slucajevima nisu bili toliko katastrofalni: ruske novcanice
pale su na 20% nominalne vrijednosti, a austrijske (dvaput devalvirane —
1810. 1 1815) na 10%. Britanci su izbjegli taj osebujni nacin financiranja rata
— vrlo velikom inflacijom, a njima su banknote bile dovoljno poznate pa
ih nisu izbjegavali. Ipak, Engleska banka nije mogla odoljeti pritisku vlade —
koja u inozemstvo Salje zajmove i supsidije — 1 navali privatnika na zlatne
rezerve te nevoljama jedne gladne godine. Stoga je 1797. ukinula isplate u
zlatu privatnim klijentima, i nekonvertibilne nov€anice postale su de facto
efektivna valuta: rezultat je bila banknota od jedine funte. Vrijednost
»papirne funte« nikad nije pala tako ozbiljno kao valute drugih evropskih
zemalja — njezina najniza vrijednost iznosila je 71% nominalne vrijednosti, a
do 1817. vratila se na 98% — ali se zadrzala mnogo duze nego §to se
predvidalo. Tek 1821. potpuno su obnovljene isplate u zlatu.

Druga alternativa porezima bili su zajmovi, ali vrtoglavi rast javnog
duga, izazvan neocekivano visokim i dugotrajnim troskovima rata, zaplasio
je 1 zemlje najveceg blagostanja, bogatstva i financijskog iskustva. Nakon
pet godina financiranja rata pretezno zajmovima, britanska vlada bila je

* Sve vrste ﬁaplrnog novca, bile zamjenjive za zlato ili ne bile, zapravo su bile relativno
neuobi&ajene prije kraja 18. stoljeca.
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prisiljena na necuven i znacajan korak — placanje ratnih troSkova iz
direktnog poreza, te je u tu svrhu uvela porez na dohodak (1799—1816).
Zbog brzog rasta bogatstva zemlje bilo je to posve izvedivo, tako da su se
tro§kovi rata uglavnom podmirivali od tekuceg prihoda. Da je odgovorajuci
porez uveden u pocetku, nacionalni dug ne bi se bio povecao sa 288 milijuna
funti (1793) na 876 milijuna funti (1815), Sto je bilo vise od ukupnih drzavnih
izdataka u posljednjoj predratnoj godini. Drustvene posljedice takvog duga
bile su teske jer je on sluzio kao lijevak za pretakanje sve vecih svota, koje je
stanovnistvo placalo u obliku poreza na promet, u dZepove malog broja
bogatih »dionicara«, protiv kojih su zurnalisticke munje bacali predstavnici
sirotinje, malih poduzetnika i trgovaca, kao William Cobbett. Druge su
zemlje (bar s protufrancuske strane) trazile zajmove od britanske vlade, koja
se dugo drzala politike nov€anog pomaganja vojnih saveznika; izmedu 1794.
1 1804. utrosila je u tu svrhu 80 milijuna funti. Glavni neposredni korisnici
bile su medunarodne financijske ku¢e — britanske ili strane, koje su sve
vise djelovale preko Londona, te je on postao centar medunarodnih financija
— kao banka Baringa ili ku¢a Rothschilda, koje su bile posrednici u tim
transakcijama. (Meyer Amschel Rotschild, osniva¢ kuce, poslao je svog sina
Nathana iz Frankfurta u London 1798. godine.) Veliko doba medunarodnih
bankara do¢i ¢e nakon ratova, kad ¢e davati velike zajmove kao pomo¢
starim rezimima da se oporave od rata, a novima da se stabiliziraju. Ali
osnove za razdoblje u kojem ¢e banke Baringa i Rothschilda vladati
svjetskim novCanim poslovima kao dotad nijedna financijska ustanova
nakon velikih njemackih banaka iz 16. stoljeca postavljene su tokom
ratova.

Ipak, tehnicka strana financiranja ratova manje je vazna od opc¢ih
ekonomskih posljedica velikog skretanja sredstava s mirnodopskih ciljeva
prema ratnim ciljevima, koje nalaze veliki rat. Sasvim je pogresno
smatrati da su se troSkovi ratovanja realizirali iskljucivo na Stetu civilne
privrede. U vojsku su bili mobilizirani, djelomicno, oni ljudi koji bi inace
bili nezaposleni ili ¢ak ne bi imali nikakvih izgleda za rad u privredi.* Ratna
industrija, iako je nakratko odvracala ljude i sirovine od civilnog trzista,
mogla je dugorofno potaknuti razvoj kakav se ne bi mogao postici
uobicajenim, mirnodopskim odnosom prema profitu. Dobro je poznat
primjer proizvodnja Zeljeza i ¢elika koja, kao §to smo vidjeli (u 2. poglavlju),
nije imala moguénosti brze ekspanzije kao tekstilna industrija, te se stoga
tradicionalno oslanjala na poticaje vlade i rata. »Tokom 18. stolje¢a«, pisao je
Dionvsies Lardner 1831. godine, »lijevanje Zeljeza postalo je gotovo sinonim
za izradu topova.«™ Stoga dio skretanja kapitala s mirnodopskih ciljeva
moZemo smatrati dugoro¢nim ulaganjem u teSku industriju i tehnicki
napredak. Medu tehnoloskim i 1novacuama koje su izazvali revolucionarni i
napoleonski ratovi bila je proizvodnja Secera od Secerne repe (kao zamjena
za $ecernu trsku iz Zapadne Indije) i proizvodnja konzervirane hrane (izrasla
iz potreba britanske mornarice za namirnicama koje bi se mogle trajno ¢uvati
na brodovima). Ipak, uzevsi sve u obzir, veliki rat znaci veliko odlijevanje
sredstava, a moze ¢ak, zbog medusobne blokade, znaciti direktnu
konkurentsku borbu ratnog i mirnodopskog sektora za ista oskudna
sredstva.

Ocita je posljedica te konkurencije inflacija, i znamo da je razdoblje
ratovanja zaista, u svim zemljama, naglo podiglo krivulju rasta cijena, koja
se polako penjala tokom 18. stoljeca, iako je to donekle izazvala
monetama

* To je bila osnpva jake tradicije emigracije vojnika najamnika u prenapucenim planinskim
predjelima, kao §to je Svicarska.

94



devalvacija. To samo po sebi pretpostavlja ili odrazava odredenu
preraspodjelu dohotka, koja ima ekonomske posljedice — npr. u korist
poduzetnika, a na Stetu najamnih radnika (jer nadnice obi¢no zaostaju za
cijenama), u korist poljoprivrede, koja poslovi¢no iskoriStava visoke ratne
cijene, na Stetu manufakture. Medutim, prestanak ratnih potreba, koji
oslobada gomilu sredstava — ukljucivsi i ljude — koja su dotad bila u
sluzbi rata, postavio je pred mirnodopsko trziste, kao i uvijek, teze probleme
pri- lagodavanja Uzmimo ocit primjer: izmedu 1814. i 1818. britanska armija
smanjena je za oko 150 000 ljudi, Sto je viSe nego tadaSnje stanovnistvo
Manchestera, a cijene Zitarica pale su sa 108,5 Silinga po kvarti® u 1813.
na 64,2 sﬂlnga u 1815. godini. Znamo da su ekonomske teskoce poslijeratnog
prilagodavanja bile neobi¢no velike u cijeloj Evropi te da su ih povecale
vrlo lose zetve 1816—1817 godine.

Mi ¢emo, medutim, postaviti opcenitije pitanje: koliko je odlijevanje
sredstava zbog rata potaklo ili usporilo ekonomski razvoj raznih zemalja?
Ocito, to je pitanje osobito znacajno za Francusku i Britaniju, dvije glavne
ekonomske sile, koje su podnijele i najveé¢i ekonomski teret. Francusku
nisu toliko opteretile kasnije faze rata, jer ga je tada nastojala voditi
tako da sam podmiruje troSkove, na Stetu stanovnistva u ¢ijim su zemljama
visene pljacke i rekvizicije, kojima su nametnuti zahtjevi za ljudstvom,
sirovinama i novcem. Otprilike polovica taho]ansklh prihoda od poreza
odlazila je od 1805. do 1812. godine Francuzima.”' Tako voden rat mozda nije
podmirivao sve troskove, ali je realno i nominalno bio jeftiniji nego Sto bi
inade bio. Prave teikoée francuske privrede bile su posljedica decenija
revolucije, gradanskog rata i kaosa, kad je, na primjer, promet
manufaktura u departmanu Seine- Inferieure (Rouen) smanjen sa 41 na 15
milijuna franaka izmedu 1790. 1 1795. godine, a broj njihovih radnika sa 246 000
na 86 000. Tome treba dodati gubitak prekomorske trgovine zbog
britanske kontrole na morima. Britansku privredu opterecivali su ne samo
troSkovi ratnih napora vlastite zemlje, ve¢ i drugih, zbog odavno
uobiCajenoga financijskog pomaganja savezni¢kih drzava. Novcano,
Britanci su snosili najveci teret rata: stajao ih je tri do Cetiri puta viSe nego
Francuze.

Odgovor na opcenito pitanje lakSe je dati za Francusku nego za
Britaniju, jer malo ima mjesta sumnji da je francuska privreda ostala
relativno nepokretna, te da bi se njezina industrija i trgovina vjerojatno
bile razvijale brze da nije bilo revolucije ni ratova. lako je privreda zemlje
pod Napo-leonom bitno napredovala, nije se mogao nadoknaditi zastoj i
regresija iz 90-ih godina 18. stolje¢a. Za Britaniju je odgovor manje oCit jer je
njezino napredovanje bilo meteorsko, pa je moguce samo pitanje da li bi
ono bilo jo§ brze da nije bilo rata. Danas je, uglavnom prihvacen potvrdan
odgovor. "4! Za druge zemlje pitanje je manje znadajno jer je ekonomski
razvoj bio spor ili neujednacen, kao u Habsbur§koj monarhiji, ili je utjecaj
tro$kova rata bio relativno malen.

No ovakve tvrdnje ne daju odgovor na postavljeno pitanje. Cak i
otvoreno ekonomske ratove Britanija nije vodila da bi pomoc¢u njih samih
ubrzala ekonomski razvoj ili potakla privredu, ve¢ radi onoga Sto donosi
pobjeda — uklanjanja suparnika i osvajanja novih trziSta. Njihova »cijena,
vi propalim poslovima, odlijevanju sredstava i si., moZe se usporedivati s
»profitom« koji donosi promjena pozicija zaratenih strana nakon rata.
Sudeéi po

3 1 kvarta (quarter) = 12,7 kg (Op. prev.)
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tome, ratovi 1793. do 1815. viSe su se nego isplatili. Po cijenu legalnog
usporavanja ekonomskog Sirenja, Britanija je najzad uklonila svoga
najblizega moguceg suparnika i postala »radionica svijeta« za dvije
generacije. Prema svim industrijskim 1 trgovinskim pokazateljima,
Britanija je od svih ostalih drZzava (osim, mozda, SAD) bila odmakla mnogo
dalje nego 1789. Pretpostavimo li da su bitni uvjeti daljnje industrijalizacije
Britanije bili privremeno uklanjanje njezinih suparnika i monopol na
pomorskim i kolonijalnim trzistima, cijena tog pothvata bila je skromna. I,
ako smatramo da je razvoj do 1789. ve¢ bio dovoljan da i bez dugog ratovanja
Britaniji osigura ekonomsku premo¢, jo§ mozemo tvrditi da nisu bili pretjerani
troSkovi obrane te pozicije od opasnosti da Francuska politickim i vojnim
sredstvima nadoknadi ono §to je izgubila u ekonomskoj konkurenciji.
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5. POGLAVLJE

MIR

»Postojeci sklad (sila) njihovo je jedino potpuno osiguranje pro-
tiv revolucionarne Zeravice koja, vise ili manje, postoji u sva-
koj evropskoj drzavi; i... prava mudrost je u obuzdavanju ma-
lih, uobicajenih sukoba i zajednickom podupiranju utvrdenih
principa drustvenog poretka.«

Castlereagh™

»L'empereur de Russie est de plus le seul souverain parfaite-
ment en itat de se porter diis a présent aux plus vastes entre-
prises. Il est a la téte de la seule armcée vraiment disponible qui
soit aujourd'hui formee en Europe.« (Ruski car je, uz to, jedini
vladar koji se od sada mozZe upustiti u najvece pothvate. On
stoji na celu danas zaista jedine raspolozive armije u Evropi.)

Gentz, 24. 3. 1818

Nakon vise od dvadeset godina gotovo neprekidnog ratovanja i revolucija,
pobjednicki stari rezimi suoCili su se s posebno velikim i opasnim
problemima uspostavljanja i oCuvanja mira. Trebalo je rascistiti ruSevine
proteklih dvaju decenija, podijeliti teritorijalni plijen. StoviSe, svim
inteligentnim evropskim drzavnicima postalo je jasno da se viSe ne smije
dopustiti veliki evropski rat, jer bi takav rat gotovo sigurno znacio novu
revoluciju i, prema tome, propast starih rezima. »U sadaSnjem stanju
socijalne bolesti u Evropi«, rekao je o posljednjoj krizi belgijski kralj
Leopold (mudar, no pomalo dosadan ujak kraljice Viktorije), »bilo bi
necuveno dopustiti opéi rat. Takav rat... sigurno bi izazvao sukob nacela i,
koliko ja znam o Evropi, mislim da bi takav sukob promijenio njezin oblik
i razbio ¢itavu njezinu strukturu.«'*' Kraljevi i drzavnici nisu bili ni mudriji
ni skloniji miru nego Sto su bili u predratnom razdoblju, ali su bili,
nesumnjivo, vise uplaseni.

Bili su, takoder, neobi¢no uspje$ni. Zaista, izmedu Napoleonova
poraza i krimskog rata 1854—1856, nije bilo opéeg evropskog rata ni sukoba
u kojem bi se jedna velika sila suprotstavljala drugoj na bojnom polju.
Stovise, izmedu 1815. i 1914. nije bilo nijednog rata, osim krimskog, u
kojemu bi sudjelovale vise od dvije sile. Gradanin 20. stoljeca trebalo bi da
cijeni veli¢inu tog ostvarenja. Ono je to impresivnije zato §to
medunarodna scena uopcée nije bila mirna, a prilika za sukob bilo je mnogo.
Revolucionarni pokreti (koje ¢emo razmotriti u 6. poglavlju) povremeno su
rusili tesko uspostavljenu medunarodnu ravnotezu: 20-ih godina 19. stoljeca
u juznoj Evropi,
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na Balkanu i u Latinskoj Americi, poslije 1830. u zapadnoj Evropi (osobito
u Belgiji) i ponovno uoci revolucije 1848. Propadanje Turskog Carstva, pod
dvostrukom prijetnjom, unutraSnjeg raspada i ambicija suparnickih velikih
sila — uglavnom Britanije, Rusije 1, manje, Francuske — uzrokovalo je tzv.
Istocno pitanje, stalnu krizu. Ona je izbila 20-ih godina 19. stolje¢a zbog
Greke, a 30-ih godina zbog Egipta, ostavsi potencijalni eksploziv, usprkos
smirenju nakon posebno ostrog sukoba 1839—1841. Britanija 1 Rusija bile su
u vrlo lo§im odnosima zbog Bliskog istoka i ni¢ije zemlje izmedu dva carstva
u Aziji. Francuska se tesko mogla zadovoljiti pozicijom toliko skromnijom
od one koju je imala prije 1815. godine. Ipak, usprkos svim tim pli¢acima i
vrtlozima, brodovi diplomacije plovili su burnim morem bez sudara.

Nasa generacija, koja je tako tragi¢no zatajila na osnovnom zadatku
medunarodne diplomacije — izbjegavanju op¢ih ratova — sklona je na
drzavnike 1 njithove metode iz razdoblja od 1815—1848. gledati s
poStovanjem koje njihovi neposredni nasljednici nisu uvijek osjecali.
Tallevrand, koji je francusku vanjsku politiku vodio od 1814. do 1835, ostao
je uzor francuskog diplomata do danasnjeg dana. Castlereagh, George Canning
1 vikont Palmerston, britanski ministri vanjskih poslova od 1812. do 1822. 1
od 1822. do 1827. godine, te Citava netorijevska administracija od 1830. do
1852. godine* dobili su, gledaju¢i unatrag, varav lik diplomatskih divova.
Knez Met-ternich, austrijski najutjecajniji ministar (od 1821. kancelar), od
Napoleo-nova pada do vlastitog pada 1848, danas se manje ¢esto nego prije
smatra tek krutim neprijateljem svake promjene, a sve viSe mudrim
braniteljem stabilnosti. No, ¢ak ni s mnogo naklonosti ne mogu se naci
ministr1 vanjskih poslova dostojni idealizacije ni u Rusiji Aleksandra I
(1801—1825) i Nikole I (1825—1855) ni u Pruskoj, relativno nevaznoj u
periodu koji nas zanima.

U odredenom je smislu pohvala tadaSnje diplomacije opravdana.
Uredenje Evrope nakon napoleonskih ratova nije bilo pravednije ni
moralnije od bilo kojeg uredenja, no uzevsi u obzir posve antiliberalne i
antinacio-nalne (Sto znaci antirevolucionarne) ciljeve njegovih tvoraca, ono
je bilo realno i razumno. Nije bilo pokuSaja da se iskoristi potpuna pobjeda
nad Francuskom, u kojoj se nije smio izazvati novi val jakobinstva. Granice te
porazene zemlje ostale su malo povoljnije nego $to su bile 1789, odsteta
nije bila pretjerana, okupacija stranih trupa trajala je kratko (do 1818),
Francuska je ponovno prihvaéena kao punopravni c¢lan »evropskog
koncerta sila«. (Da nije bilo Napoleonova neuspjesnog povratka 1815, uvjeti
bi bili jo§ umjereniji.) Restaurirana je vlast Burbonaca, ali se razumijevalo
da ¢e oni morati uciniti neke ustupke opasnom duhu svojih podanika.
Glavne promjene koje je donijela revolucija prihvacene su, i Francuzima
je darovan ustav, taj zapaljivi izum, iako, naravno, u sasvim umjerenom
obliku, pod maskom povelje koju »slobodno priznaje« apsolutni monarh Luj
XVIII.

Karta Evrope prekrojena je bez obaziranja na teznje naroda i na prava
brojnih prin¢eva kojima su Francuzi tokom vremena oduzeli posjede, ali
uzimaju¢i u obzir ravnotezu Rusije, Britanije, Francuske, Austrije i
Pruske, pet zemalja koje su izaSle iz ratova kao velike sile. Samo prve tri
zemlje bile su stvarno znaCajne. Britanija nije imala teritorijalnih
pretenzija u Evropi, iako joj je bilo stalo da odrzi kontrolu ili zastitnicki
utjecaj na toCkama vaznima za pomorstvo i trgovinu. Zadrzala je Maltu,
Jonske otoke i

* Osim nekoliko mjeseci 1834—1835. i 1841—1846. godine.
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Helgoland te kontrolu nad Sicilijom, a imala je ocite koristi od prelaska
Norveske iz danskih ruku u Svedske, ¢ime je sprijeeno da samo jedna
drzava kontrolira ulaz u Balticko more, kao i od ujedinjenja Nizozemske i
Belgije (bivse austrijske Nizozemske), ¢ime su usc¢a Rajne i Schelde dosla
u ruke neopasne drzaive, ali dovoljno jake — posebno zahvaljujuci
graniénim utvrdama na jugu — da odoli poznatom francuskom apetitu
prema Belgiji. Ta su rjeSenja bila vrlo nepopularna medu Belgijancima i
Norve-zanima. RjeSenje koje se odnosilo na Belgiju odrzalo se samo do
revolucije 1830, kad je Belgija, nakon stanovitoga francusko-britanskog
trvenja, postala malo, trajno neutralno kraljevstvo s vladarom po izboru
Britanije. Izvan Evrope naravno, britanske teritorijalne pretenzije bile su
mnogo vece, iako je potpuna kontrola nad svim morima uéinila prili¢no
nevaznim pitanje hoc¢e li neki teritorij stvarno biti pod britanskom
zastavom ili nece, osim na sjeverozapadnim granicama Indije, gdje su
samo slabe ili kaoti¢ne drzave ili regije dijelile britansko i rusko carstvo.
No suparniStvo Britanije i Rusije malo je utjecalo na prostore koji su
preraspodjeljeni 1814—1815. godine. U Evropi su se britanski interesi
ograni¢avali samo na to da nijedna sila ne bude previse snazna.

Rusija, odlucujuéa vojna sila na kopnu, zadovogljila je svoje ogranicene
teritorijalne teznje pripajanjem Finske (na Stetu Svedske), Besarabije (na
Stetu Turske) 1 veceg dijela Poljske, kojoj je obe¢ana odredena autonomija
pod vlas¢u domace klike, koja je uvijek bila naklonjena saveznistvu s
Rusijom (nakon ustanka 1830—1831. ta je autonomija ukinuta). Ostatak
Poljske razdijelile su Pruska i Austrija, osim Krakovske republike, koja,
pak, nije prezivjela ustanak 1846. Sto se tiCe ostalih zemalja, Rusija se
zadovoljila doduSe geografski udaljenom, ali ipak djelotvornom
hegemonijom nad svim apsolutistickim drzavama isto¢no od Francuske, a
njezin glavni interes bilo je izbjegavanje revolucije. Zato je car Aleksandar
kumovao Svetoj Alijansi, kojoj su se pridruzile Austrija i Pruska, ali ne i
Engleska. S britanske toCke gledista, ruska hegemonija nad veéim
dijelom Evrope nije bila bas idealno rjeSenje, no ona je odrazavala realnu
vojnu situaciju te se nije mogla izbjeci, osim ako bi Francuska postala ve¢a
sila nego Sto su joj bili spremni dopustiti njezini biv§i protivnici, ili uz
nedopustivu cijenu novog rata. Francuskoj je jasno priznat status velike
sile, ali to je bilo najvise Sto je itko htio uciniti.

Austrija 1 Pruska bile su velike sile samo pocasno, takvo je barem bilo
op¢e uvjerenje, u vezi s Austrijom ispravno — zbog poznate slabosti u
vremenima medunarodnih kriza, a u vezi s Pruskom pogresno — zbog
sloma 1806. godine. Njihova glavna funkcija bila je odrzavanje evropske
ravnoteze. Austrija je dobila natrag svoje talijanske provincije 1 bivse
venecijanske posjede u Italiji i Dalmaciji te protektorat nad manjim
drzavama sjeverne i srednje Italije, kojima su uglavnom upravljali rodaci
Habsburgovaca (osim u Pijemontu-Sardiniji, kraljevstvu koje je progutalo
republiku Genovu da bi bilo efikasniji tampon izmedu Austrije i
Francuske). Ako je trebalo odrzati »red« negdje u Italiji, Austrija je bila
zandar na duznosti. Budu¢i da je svoj jedini interes nalazila u stabilnosti —
sve ostalo znacilo je prijetnju njezinu jedinstvu — na nju se moglo osloniti
kao na stalnog cuvara protiv bilo kakvog pokusSaja promjene u
kontinentalnoj Evropi. Pruska je imala koristi od Zelje Britanije da se
uspostavi prilicno jaka vlast u zapadnoj Njemackoj, podrucju ¢&iji su
vladari Cesto padali pod vlast Francuske, ili su mogli pasti pod njezin
utjecaj, pa je dobila Porajnje, Cije su goleme ekonomske



mogucnosti aristokratski diplomati propustili uzeti u obzir. Njoj je takoder
koristio sukob izmedu Britanije 1 Rusije zbog onoga S§to je Britanija
smatrala pretjeranom ruskom ekspanzijom u Poljskoj. Konacni rezultat
sloZenih pregovora, prekidanih prijetnjama rata, bio je da Pruska preda dio
svog prijadnjega poljskog teritorija, a umjesto toga dobije pola bogate i
industrijski razvijene Saske. Teritorijalno i ekonomski Pruska je rjeSenjima
iz 1815. godine dobila, sude¢i po stvarnim ekonomskim izvorima,
razmjerno vise od ijedne druge sile, ali to politiCarima nije bilo jasno sve
do 60-ih godina 19. stoljeca. Austrija, Pruska i skupina manjih njemackih
drzava, ¢ija se glavna medunarodna uloga sastojala u tome da budu dobar
zalogaj evropskim vladajué¢im kué¢ama, bdjele su jedne nad drugima unutar
Njemacke konfederacije, iako austrijsko prvenstvo nije bilo ugrozeno. Glavna
internacionalna svrha te konfederacije bila je da odrzi manje drzave izvan
francuske orbite, prema kojoj su obi¢no naginjale. Usprkos poricanjima
nacionalista, one nisu bile nezadovoljne kao Napoleonovi sateliti.

Drzavnici iz 1815. bili su dovoljno mudri da shvate da nijedno
uredenje, ma kako pazljivo izvedeno, nee moc¢i dugo odoljeti pritisku
medudrzavnog suparniStva i promjenama okolnosti. Stoga su pokusali
stvoriti mehanizam za odrzavanje mira — tj. sredivanje svih vecih
problema ¢im se pojave — pomocu redovnih kongresa. Razumijevalo se da
¢e kljuéne odluke donositi velike sile (sam termin je izum tog vremena).
»Evropski koncert« — jo$ jedan izraz koji se tada upotrebljavao — ne
odgovara danaS$njim Ujedinjenim narodima, ve¢ prije stalnim Clanicama
Vijecéa sigurnosti UN. No redovni kongresi odrzavali su se samo nekoliko
godina — od 1818, kad je Francuska ponovno primljena u krug velesila,
do 1822. godine.

Sistem kongresa je propao jer nije mogao nadzivjeti vrijeme koje je
slijedilo neposredno nakon napoleonskih ratova, kada su glad 1816—1817. i
ekonomska depresija odrzavale ziv, iako neopravdan strah od socijalne
revolucije svugdje, pa i u Britaniji. PoSto je ponovo uspostavljena ekonomska
stabilnost, oko 1820. godine, poremecaji poretka utvrdenog 1815. godine samo
su odrazavali razlike u interesima sila. Samo se Austrija, suoena s prvim
zamahom nemira i pobuna 1820—1822. godine, ¢vrsto drzala principa da sve
takve pokrete treba odmah 1 automatski ugusiti u interesu druStvenog reda
(i austrijskoga teritorijalnog integriteta). Oko Njemacke, Italije i Spanjolske
nagodile su se, tri ¢lanice Svete Alijanse i Francuske, iako je Francusku,
koja je sa zadovoljstvom vrSila duZnost medunarodnog pohcajca u
Spanjolskoj (1823), evropska stabilnost zanimala manje nego proSirenja
vlastitoga diplomatskog i vojnog dosega, posebno u Spanjolsko Belgljl i
Italiji, gdje je bila uloZena glavnina njezinih vanjskih investicija.“* Brltamja
je ostala po strani, djelomi¢no zbog uvjerenja — pogotovo posto je
— da su pohtlcke reforme u apsolutistickoj Evropi, prije ili kasnije,
neizbjezne, a i zato Sto britanski politiari nisu imali simpatija za
apsolutizam. Osim toga, bojali su se da primjena policijskog principa ne
dovede suparnicke sile (posebno Francusku) u Latinsku Ameriku, koja je
bila, kao $to smo vidjeli, britanska ekonomska kolonija, i to vrlo vazna. Zato
su Britanci podrzavali nezavisnost latinskoameric¢kih drzava, kao i SAD u vezi
s Monreovom doktrinom iz 1823, deklaracijom koja nije imala nikakve
prakti¢ne vrijednosti — ako je iSta Stitilo latinskoamericku nezavisnost bila je
to britanska mornarica — ali je ta podrska bila znacajna za dalju buduénost.
Sile su se jos viSe podijelile zbog Grcke. Rusija, unato¢ odvratnosti prema
revolucijama, mogla je imati
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samo koristi od pokreta jednog pravoslavnog naroda koji je slabio Tursku
i prilicno se oslanjao na rusku pomo¢, Stovise, po ugovorima je imala pravo
da intervenira u Turskoj u obranu pravoslavnih kr§¢ana. Strah od
jednostrane ruske intervencije, pritisak filhelena, ekonomski interesi i opce
uvjerenje da se raspad Turske ne moze sprijeCiti, ve¢, u najboljem slucaju,
organizirati, vjerojatno su Britaniju odveli od neprijateljstva prema
Grcima, preko neutralnosti do neformalne prohelenske intervencije. Tako je
Greka (1829) stekla nezavisnost uvelike zahvaljuju¢i ruskoj i britanskoj
pomo¢i. Steta nanesena internacionalnom konzervativizmu smanjena je
pretvaranjem te zemlje u kraljevstvo pod vlas¢u jednog od mnogih malih
njemackih princeva, koji nece biti samo ruski satelit. No od stabilnog
uredenja odnosa sila iz 1815, sistema kongresa i principa guSenja svih
revolucija malo je Sto ostalo.

Revolucije 1830. godine razorile su i te ostatke, jer nisu zahvatile samo
male drzave, ve¢ i jednu veliku silu, tj. Francusku. Naime, one su zauvijek
prekinule praksu policijskih zahvata Svete Alijanse u cijeloj Evropi
zapadno od Rajne. U meduvremenu, Isto¢no pitanje — problem u vezi s
neizbjeznim raspadom Turske — pretvorilo je Balkan i Levant u popriste
sukoba sila, posebno Rusije i Engleske. Isto¢no pitanje poremetilo je
ravnoteZu snaga — kao da se sve urotilo da ojac¢a Rusiju, €iji je glavni
diplomatski cilj, tada i kasnije, bio uspostavljanje kontrole nad tjesnacima
izmedu Evrope i Male Azije, koji joj omogucuju ulaz u Sredozemlje. To nije
bilo samo pitanje ekonomske i vojne vaznosti, ve¢ i ekonomske nuzde, radi
sve veceg izvoza ukrajinskog zita. Britanija, kao i obiéno uznemirena
zbog prilaza Indiji, bila je veoma zabrinuta $to se prema jugu Siri velika
sila koja bi mogla ozbiljno zaprijetiti njezinim azijskim interesima. Ocito,
rjeSenje je bilo u tome da se po svaku cijenu podrzi Turska protiv
ruskog Sirenja. (To je imalo dodatnu prednost: Sirenje engleske trgovine
na Levantu, koja je veoma porasla u to vrijeme.) Na nesrecu, ta politika bila
je posve neizvediva. Tursko Carstvo joS nije bilo bespomoéna olupina,
barem u vojnom pogledu, a u najboljem slucaju, imalo je snage da se
privremeno brani od unutra$njih pobuna (koje je jo§ moglo prilicno lako
svladavati) 1 od udruzenog djelovanja moc¢ne Rusije i nepovoljne
medunarodne situacije (s kojima se teSko moglo nositi). Ono se jo$ nije
bilo kadro modernizirati, niti je pokazalo mnogo spremnosti za to; pa
ipak, prvi koraci modernizacije ucinjeni su pod Mehmedom 11 (1809—1839)
tokom 30-ih godina 19. stolje¢a. Prema tome, samo je direktna diplomatska i
vojna podrSka Britanije (tj. prijetnja ratom) mogla sprijeciti neprestani
rast ruskog utjecaja i slom Turske pod teretom njezinih brojnih teskoca.

To je Istocno pitanje ucinilo najosjetljivijim problemom u
medunarodnim odnosima nakon napoleonskih ratova, jedinim problemom
koji je mogao uzrokovati op¢i rat, §to se i dogodilo 1854—1856. godine.
Medutim, upravo medunarodna situacija koja se razvijala u korist Rusije, a
protiv Britanije, Cinila je Rusiju sklonom kompromisu. Ona je svoje
diplomatske ciljeve mogla ostvariti na dva nacina: bilo propascu i diobom
Turske, te eventualnom okupacijom Carigrada 1 tjesnaca, bilo
protektoratom nad slabom i pokornom Turskom. I jedan i drugi nacin bili
su joj uvijek dostupni. Drugim rijeCima, Carigrad nikad nije caru bio
vrijedan velikog rata. Oruzani sukob zbog Grcke 20-ih godina 19. stoljeca
odgovarao je politici podjele i okupacije. Rusija nije iz toga izvukla onoliko
koristi koliko se nadala, ali nije bila voljna suvise iskoristiti svoju nadmoc¢.
Umjesto toga, sklopila
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je izuzetno povoljan ugovor, u Unkiar Skelessiju (1833), s tesko pritisnutom
Turskom, koja je sada bila sasvim svjesna potrebe za moc¢nim zaStitnikom.
Britanija je bila uvrijedena: 30-ih godina pojavila se masovna rusofobija
koja je stvorila sliku Rusije kao nasljednog neprijatelja Britanije.* Suoceni
s engleskim pritiskom, Rusi su ustuknuli i 40-ith godina vratili se
prijedlozima o podjeli Turske.

Rusko-britansko suparni§tvo na Istoku bilo je, stoga, u praksi mnogo
manje opasno nego $to je prijete¢i sugeriralo javno mnijenje (posebno u
Britaniji). U svakom slucaju, njegovo je znacenje smanjio mnogo veci strah
Britanije od ponovnog uzdizanja Francuske. Rusko-britanske odnose dobro
opisuje izraz »velika igra«, koji je kasnije oznacavao akcije avanturista i
tajnih agenata obiju sila koje su djelovale na azijskom ni¢ijem podrucju
izmedu dva carstva. No situaciju je zaista opasnom Ccinilo nepredvidiv tok
oslobodilackih pokreta u Turskoj 1 intervencija drugih sila. Medu njima je
Austrija imala prilican pasivni interes u tom pitanju jer je i sama bila
nestabilno mnoganacionalno carstvo i osjec¢ala prijetnju istih naroda koji su
potresali stabilnost Turske — balkanskih Slavena, posebno Srba. No ta
prijetnja nije bila neposredna, iako ¢e kasnije biti neposredan povod prvoga
svjetskog rata. Francuska je bila opasnija jer je imala dugotrajan
diplomatski i ekonomski utjecaj na Levantu, koji je periodiéno pokusSavala
obnoviti i prosiriti. Francuski je utjecaj u Egiptu bio snazan, posebno nakon
Napoleonove ekspedicije u tu zemlju. Njezin je pasa Mehmed Ali, prakti¢no
nezavisan vladar, mogao manje viSe po svojoj volji razoriti ili odrzati
Otomansko Carstvo. Zaista, krize Istocnog pitanja 30-ih godina (1831. 1 1839
— 1841) bile su, prije svega, krize u odnosima Mehmeda Alija prema nepo-
srednom suverenu, a krizu 1839—1841. otezavala je francuska podrska Egip-
tu. Medutim, ako Rusija nije Zeljela zaratiti zbog Carigrada, nije htjela ni
Francuska. Stoga su to bile diplomatske krize. Napokon, osim krimske
epizode, u 19. stolje¢u nije bilo (veceg) rata zbog Turske.

Iz tokova medunarodnih svada u tom razdoblju jasno je da zapaljivi
materijal u svjetskim odnosima jednostavno nije bio dovoljno eksplozivan
da bi izazvao veliki rat. Medu silama su Austrija i Pruska bile preslabe da bi
se na njih moglo racunati. Britanci su bili zadovoljni; oni su do 1815.
ostvarili najpotpuniju pobjedu, kakvu u svjetskoj historiji nije ostvarila ni
jedna sila, jer je Britanija izasla iz dvadesetogodi$njeg ratovanja protiv
Francuske kao jedina industrijalizirana zemlja, jedina pomorska sila —
britanska mornarica imala je 1840. gotovo onoliko brodova koliko sve ostale
zemlje zajedno — i jedina moc¢na kolonijalna sila svijeta. Cinilo se da nista
ne stoji na putu jedinom velikom ekspanzionistiCkom interesu britanske
vanjske politike — Sirenju britanske trgovine i investicija. Rusija, nije
bila toliko zadovoljna, uostalom, imala je samo ograniCene teritorijalne
ambicije, ali nije postojalo nista §to bi moglo — bar se tako ¢inilo — dugo
stajati na putu njezinu prodiranju. Barem nije bilo ni¢ega Sto bi opravdavalo
u drustvenom pogledu opasni op¢i rat. Samo je Francuska bila »nezadovoljna«
sila, a imala je i dovoljnu mo¢ da poremeti medunarodni poredak. Ali ona
je to mogla uciniti samo uz uvjet da ponovno pokrene revolucionarnu sna-
gu jakobinizma kod kuce, a liberalizma i nacionalizma izvan svojih granica.
Jer u kontekstu tradicionalnog suparniStva velikih sila bila je veoma
oslabljena. Nikada viSe nece biti sposobna ravnopravno se boriti, kao pod
Lujem

* Zapravo, rusko-britanski odnosi, koji su se temeljili na ekonomskom dopunjavanju, uvijek su
bili vrlo prljatehskl a poceli su se ozb11Jn0 kvariti tek poslije napoleonskih ratova.
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XIV ili u revoluciji, protiv koalicije dviju ili viSe velikih sila,
oslanjaju¢i se samo na vlastito stanovniStvo i sirovine. Godine 1780.
bilo je u statistickom prosjeku 2,5 Francuza na svakog Engleza, no
1830. omjer je bio manji od 3 prema 2. Francuza je 1780. bilo gotovo
koliko Rusa, ali je 1830. Rusa bilo bar upola vise od Francuza. U
ekonomskom razvoju Francuska je kobno zaostajala za Britanijom i
Amerikom, a ubrzo i za Njemackom.

No jakobinstvo je za svaku francusku vladu bilo previsoka cijena
za medunarodne ambicije. Godine 1830. i ponovno 1848, kad je srusen
monarhijski rezim u Francuskoj, a drugdje uzdrman ili uniSten
apsolutizam, velesile su zadrhtale. Zapravo, nije bilo razloga za strah.
Godine 1830—1831. francuski umjerenjaci nisu bili spremni ni prstom
maknuti da bi pomogli pobunjenim Poljacima, s kojima je
suosjecalo francusko javno mnijenje (kao i evropski liberali). »A
Poljska?« pisao je stari, ali zaneseni Lafavette Palmerstonu 1831.
godine. »Sto ¢ete udiniti, §to ¢emo udiniti za nju?«”! Odgovor je bio:
nista. Francuska je lako mogla udruziti svoje snage sa snagama
evropske revolucije; svi revolucionari nadali su se da ¢e to i
uciniti. No implikacije takvog ulaska u revolucionarni rat plasile su
umjerene francuske liberale koliko i Metternicha. Nijedna francuska
vlada izmedu 1815. i 1848. godine nije bila spremna izloziti opasnosti
op¢i mir radi interesa vlastite drzave.

Izvan podrucja evropskih protuteza nisSta nije stajalo na putu
ekspanziji 1 ratobornosti. Premda vrlo velika, podruéja koja su
osvojile evropske zemlje tada su jo$ bila ograni¢ena. Britanci su se
zadovoljavali zauzimanjem tocaka kljuénih za pomorsku kontrolu
svijeta 1 njihove interese u svjetskoj trgovini, kao Sto je juzni vrh
Afrike (oduzet Nizozemcima tokom napoleonskih ratova), Cejlon,
Singapore (koji je osnovan u tom razdoblju) i Hong--kong, a za
potrebe kampanje protiv trgovine robljem — koja je zadovoljavala i
humanitarno domace javno mnijenje i strateSke interese britanske
mornarice, koja se tom kampanjom sluzila da ojaca svoj monopol u
svijetu — zadrzali su uporista duz africke obale. No, u cjelini, osim
jedne bitne iznimke, prevladavalo je miSljenje da se svijet, otvoren
britanskoj trgovini, zasti¢en britanskom mornaricom od neZeljenog
upletanja drugih, moze jeftinije iskoriStavati i bez administrativnih
troskova okupacije. Bitna iznimka bila je Indija i sve §to je u vezi s
kontrolom nad njom. Indiju je trebalo zadrzati po svaku cijenu, i u
to nisu sumnjali ni najveéi antikolonijalisti medu slobodnim
trgovcima. Njezino trziSte postajalo je sve vaznije (vidjeti str. 48) i
smatralo se da bi ono, sigurno, stradalo kad bi Indija bila pre-
pustena samoj sebi. Ona je bila i klju€ za otvaranje Dalekog istoka, za
trgovinu drogom i druge unosne aktivnosti koje su zeljeli poduzeti
poslovni ljudi iz Evrope. Tako je Kina otvorena u opijumskom ratu
1839—1842. Zbog navedenih razloga britanski su posjedi u Indiji
izmedu 1814. i 1849. povecani na dvije tre¢ine potkontinenta, Sto je
bio rezultat serije ratova protiv Ma-ratha, Nepalaca, Burmanaca,
Radzputanaca, Afganistanaca, Sinda 1 Sikha. MreZa britanskog
utjecaja stezala se sve viSe na Srednjem istoku zbog kontrole nad
direktnim putem u Indiju, koji je od 1840. organiziran parobrodima
P i O linije (Peninsular and Oriental line), te dopunjen kopnenim pre-
lazenjem Sueske prevlake.

Premda je op¢i dojam o postignu¢ima ruskog ekspanzionizma bio
snazan (bar u Britaniji), stvarna osvajanja bila su skromnija. Car je u
tom razdoblju uspio ste¢i samo nekoliko velikih i pustih podruéja
Kirgiske stepe isto¢no od Urala i nekoliko planinskih podrucja
Kavkaza, gdje je postojao
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jak otpor ruskom prodiranju. Medutim, SAD su osvojile gotovo cijeli
Zapad, juzno od granice Oregona, uvelike zahvaljuju¢i jednoj pobuni i
zatim ratu protiv bespomoc¢nog Meksika. S druge strane, Francuska je
morala ograniCiti svoje ekspanzionisticke ambicije na Alzir, koje je 1830.
napala s izmiSljenim razlogom i uspjela pokoriti tokom sljede¢ih 17 godina. Do
1847. slomljena je ki¢ma alzirskog otpora.

Jednu tekovinu medunarodnoga mirovnog uredenja treba spomenuti
posebno: ukidanje trgovine robljem. Razlozi su bili humanitarni i
ekonomski: ropstvo je bilo strasno i vrlo neefikasno. StoviSe, Sto se tiCe
Britanaca, koji su bili glavni zagovornici ukidanja ropstva, njihova privreda
u razdoblju 1815—1848. vise nije, kao u 18. stoljecu, uvelike pocivala na
prodaju ljudi i SeCera, ve¢ na pamuc¢nim preradevinama. Stvarno ukidanje
ropstva teklo je sporije (osim, naravno, tamo gdje ga je za neko vrijeme
zabranila francuska revolucija). Britanci su ga u svojim kolonijama —
uglavnom u Zapadnoj Indiji — ukinuli 1834. godine, iako su ga nastojali
zamijeniti, tamo gdje su se odrzale velike plantaze, radnicima unajmljenim u
Aziji. Francuzi nisu ponovno sluzbeno ukinuli ropstvo sve do revolucije
1848. Godine 1848. bilo je jo§ mnogo robova u svijetu i (ilegalne)
trgovine robljem.
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6. POGLAVLJE

REVOLUCIJE

»Sloboda, taj slavuj s glasom diva, budi i one koji najdublje
spavaju... Kako je danas moguce misliti na ista osim na bor-
bu za slobodu ili protiv slobode? Oni koji ne mogu voljeti co-
viecanstvo mogu barem biti veliki tirani. Ali kako je moguce
biti ravnodusan? «

Ludwig Boerne, 14. 2. 1831. ™

»Viade, koje su izgubile ravnotezu, uplaSene su, zastraSene i
zbunjene krikovima posrednicke klase druStva, koja, izmedu
viladara i njihovih podanika, lomi viadarsko zezlo i prisvaja krik
naroda.«

Metternich caru Aleksandru I 1820.%

Rijetko je kada nesposobnost vlada da zaustave povijesni tok jasnije dosla
na vidjelo nego u generaciji nakon 1815. godine. Sprijeciti drugu francusku
revoluciju, ili cak goru katastrofu — opcéu evropsku revoluciju, bio je
najvazniji cilj svih sila, kojima je trebalo dvadeset godina da poraze prvu
revoluciju. To je bio cilj ¢ak i Britancima, koji nisu imali sklonosti za
reakcionarne apsolutisticke rezime, ponovno uspostavljene u Evropi, i koji
su dobro znali da reforme nije moguce ni potrebno izbjeci, ali su se
bojali nove francusko-jakobinske ekspanzije viSe nego ijednoga drugoga
moguceg medunarodnog dogadaja. Pa ipak, nikad u povijesti Evrope, a rijetko
i igdje drugdje, revolucija nije bila tako endemicna, tako opca, tako
spremna na §irenje spontanom zarazom i svjesnom propagandom.

U zapadnom svijetu bila su tri glavna revolucionarna vala izmedu 1815.
i 1848. godine. (Azija i Afrika jo§ su bile imune: prve velike azijske
revolucije, pobuna Sipoja' i tajpinski ustanak, dogodile su se tek 50-ih
godina.) Prvi je val izbio 1820—1824. godine. U Evr0p1 se ograni¢io uglavnom
na Mediteran: Spanjolska (1820), Napulj (1820) i Gr¢ka (1821) bile su
epicentri. Osim one u Grckoj, sve su pobune bile uguSene. Spanjolska
revolucija oZivila je oslobodilacki pokret u Latinskoj Americi, koji je, nakon
pocetnih uspjeha u doba Napoleonova osvajanja Spanjolske 1808, poraZen i
sveden na nekoliko usamljenih bjegunaca i grupa. Tri velika oslobodltelja
Spanjolske Juzne Amerike — Simon Bolivar, San Martin i Bernardo
O'Higgins — uspostavili su nezavisnost Velike Kolumbije (koja je
ukljuc¢ivala danasnje

Naziy, Zf ?,cemke kolonijalnih jedinica u Aziji, osobito u Indiji. Bili su doma¢i ljudi, pod
komandom bijelih oficira. (Op. prev.)
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republike Kolumbiju, Venezuelu, Ekvador i Panamu), Argentine — ali bez
unutra$njih podrucja (danas Paragvaja i Bolivija) i bez pampasa preko
rijeke La Plate gdje su se kauboji Banda Oriental (danas Urugvaj) borili s
Argentincima i Brazilcima — te Cilea. San Martin, uz pomo¢ cileanske
flote pod zapovjedniStvom britanskoga radikalnog plemi¢a Cochranea (koji
je C. S. Forestaru posluzio kao inspiracija za knjigu Kapetan Horatio
Hornblower, Zagreb, 1952), oslobodio je posljednje uporiste Spanjolske sile,
vicekraljev-stvo Peru. Do 1822. Spanjolska Juzna Amerika bila je
slobodna, a San Martin, umjeren i dalekovidan Ccovjek rijetke
samozatajnosti, prepustio ju je Bolivaru i republikancima i povukao se u
Evropu, u Boulogne-sur-Mer, mjesto koje je bilo utoCiSte za prezaduzene
Engleze, i ondje je zivio od O'Higginsove penzije. U meduvremenu,
Spanjolski general Iturbide, poslan protiv seljacke guerille u Meksiku, slozio
se s pobunjenicima, pod utjecajem Spanjolske revolucije, te 1821. trajno
uspostavio nezavisnost Meksika. Godine 1822. Brazil se mirno odvojio od
Portugala, pod regentom kojeg je ostavila portugalska kraljevska porodica
pri povratku u Evropu iz progonstva u koje su je otjerala Napoleonova
osvajanja. SAD su gotovo odmah priznale najvaznije nove drzave, Britanija
ubrzo nakon toga, pobrinuvsi se da sklopi trgovacke ugovore s njima, a
Francuzi se do 20-ih godina nisu bavili juznoamerickim pitanjima.

Drugi revolucionarni val trajao je od 1829. do 1834. godine i zahvatio je
cijelu Evropu zapadno od Rusije te sjevernoamericki kontinent — veliko
reformno doba predsjednika A. Jacksona (1829—1837) treba smatrati
njegovim rezultatom, iako nije neposredno vezano uz evropske pobune. U
Evropi je svrgavanje Burbonaca potaklo niz ustanaka. Belgija je (1830)
postala nezavisna od Nizozemske, Poljska je (1830—1831) smirena tek nakon
znatnih vojnih operacija, razni dijelovi Italije i Njemacke bili su
nemirni, liberalizam je prevladao u Svicarskoj — tada mnogo manje
pacifistickoj drzavi nego danas — dok je u Spanjolskoj i Portugalu poceo
period gradanskog rata izmedu liberala 1 klerikalaca. Cak je i Britanija bila
zahvacena — djelomi¢no zbog prijetnji njezina lokalnog vulkana Irske —
erupcijom koju je sprijecila emancipacija katolika (1829), djelomi¢no zbog
ponovnog budenja reformnog pokreta. Reforma iz 1832. godine odgovara
julskoj revoluciji 1830. u Francuskoj, a zaista su je uvelike potakle novosti
iz Pariza. To je, vjerojatno, jedini period u modernoj povijesti u kojemu
su politicki dogadaji u Britaniji tekli tako paralelno s onima u
kontinentalnoj Evropi da je bilo moguce neSto slicno revolucionarnoj
situaciji, koju su obuzdavali i vigovci 1 torijevci. To je jedino razdoblje u
19. stolje¢u u kojemu ispitivanje britanske politike s aspekta moguce
revolucije poput one u kontinentalnoj Evropi nije posve umjetno.

Revolucionarni val 1830. godine bio je mnogo ozbiljniji nego onaj 1820.
U stvari oznafava definitivhu pobjedu burzoaskih snaga nad aristokratskim
snagama u zapadnoj Evropi. Vladajuca klasa ¢e iducih pedeset godina biti
grande bourgeoisie, sastavljena od bankara, velikih industrijalaca i,
ponekad, najvisih drzavnih sluzbenika, jo§ neugrozena opéim pravom glasa, ali
uznemirena agitacijom manjih ili nezadovoljnih poduzetnika, sitne burzoazije
i radnickog pokreta, koji se tek stvarao; aristokracija se bila sasvim
povukla ili prihvatila da zastupa prije svega burzoasku politiku. Politicki
sistem u Britaniji, Francuskoj i Belgiji bio je u biti isti — liberalne
institucije zasSticene od demokracije posjedovnim ili obrazovnim cenzusom
za nim monarhom — zapravo vrlo slican uredenju iz prve i najumjerenije
glasace, kojih je u Francuskoj u pocetku bilo samo 168 000 i to pod ustav-
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burzoaske faze Velike francuske revolucije, odnosno ustavu iz 1791. godine*.
U SAD, medutim, Jacksonova demokracija otisla je korak dalje: porazena
je nedemokratska posjednicka oligarhija, jednaka onoj koja je upravo
trijumfirala u zapadnoj Evropi, u korist neogranicene politicke
demokracije koja je dala pravo glasa granicarima, malim farmerima,
gradskoj sirotinji. Bila je to znaCajna novost, i oni mislioci umjerenog
liberalizma koji su bili dovoljno realisti da shvate da Ce, vjerojatno, prije ili
kasnije, biti nuzno proSirenje prava glasa, promatrah su je pazljivo i
nespokojno; posebno Alexis de Toqueville, koji u spisu Demokracija u
Americi (La Demooratie en Amc-rique) dolazi do sumornih zakljuc¢aka. No,
kao Sto ¢emo vidjeti, 1830. obiljezava jos radikalniju novost u politici:
radanje radnic¢ke klase kao nezavisne i svjesne politicke snage u Britaniji i
Francuskoj te nacionalnih pokreta u mnogim evropskim drzavama.

Iza tih velikih politickih promjena kriju se velike ekonomske i
socijalne promjene. Koji god vid drustvenog Zivota promatramo, 1830.
godina je prekretnica. Od svih godina izmedu 1789. i 1848. ona je, ocito,
najznacajnija: u historiji industrijalizacije i urbanizacije Evrope i SAD, u
historiji geografskih 1 socijalnih migracija, u povijesti umjetnostl i
ideologija. A u Britaniji i zapadnoj Evropi uop¢e ona ozna¢ava poCetak
decenija krize u razvoju novog drustva, koja ¢e zavrSiti guSenjem
revolucije 1848. i golemim ekonomskim napretkom poslije 1851. godine.

Tre¢i 1 najveci revolucionarni val, 1848. godine, bio je posljedica te
krize. Revolucija je gotovo istodobno izbila 1 (privremeno) pobijedila u
Francuskoj, cijeloj Italiji, u njemackim drzavama, u veéem dijelu
HabsburSke monarhije i Svicarskoj (1847). U manje akutnom obliku
nemir je zahvatio i Spanjolsku, Dansku i Rumunjsku, a sporadi¢no je
zahvacao Irsku, Gr€ku i Britaniju. Taj spontani i op¢i pozar, kojim
zavrsava razdoblje o kojemu govorimo u ovoj knjizi, najvise se pribliZio
svjetskoj revoluciji o kojoj su sanjali pobunjenici tog doba. Ono §to je
1789. bilo ustajanje jedne nacije sada je bilo, kako se cCinilo, »proljece
naroda« cijele kontinentalne Evrope.

11

Za razliku od revolucija kasnoga 18. stoljeca, revolucije u postnapoleonsko
doba bile su zamiSljene ili ¢ak planirane. Samo izvanredno nasljede
francuske revolucije posvuda je buntovnicima pruzalo niz modela i uzora
politicke pobune. Time ne Zelimo re¢i da su revolucije izmedu 1815. 1 1848.
godine bile djelo tek nekolicine neprijateljskih agitatora, kao $to su
Spijuni i policajci tog vremena — tada vrlo trazeni ljudi — prikazivali svojim
pretpostavljenima. One su se dogodile zato Sto politicki sistemi, nanovo
nametnuti Evropi, nisu odgovarali politickim uvjetima najve¢em dijelu toga
kontinenta, §toviSe zbog sve brzih druStvenih promjena sve su im manje
odgovarali, te zato S§to je ekonomsko i socijalno nezadovoljstvo bilo toliko
veliko da je ucinilo neizbjeznim niz pobuna. Ali politicki modeli koje je
stvorila revolucija 1789. godine davali su nezadovoljstvu specifican cilj,
preobrazavali su nemire u revoluciju te, prije svega, povezivali cijelu Evropu
u jedinstven pokret, mozda je bolje reci, struju rusenja.

* Ali u praksi s mnogo ogranicenijim pravom glasa nego 1791. godine.
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Bilo je nekoliko tih modela, ali svi proistje¢u iz francuskog iskustva
izmedu 1789. 1 1797. godine. Njima odgovaraju tri glavne struje opozicije u
vremenu poslije 1815. godine: umjereno liberalna (ili, u socijalnom pogledu,
opozicija gornjih srednjih slojeva i liberalne aristokracije), radikalno
demokratska (nize srednje klase, dio novih industrijalaca, intelektualaca i
nezadovoljnoga malog plemstva) i socijalisticka (opozicija radne sirotinje ili
novih industrijskih radnickih slojeva). Uzgred, etimologija tih rijeci
odrazava internacionalizam razdoblja: rije¢ liberal je francusko-Spanjolskog
porijekla, radikal engleskoga, socijalist anglo-francuskoga, a konzervativac
takoder djelomi¢no francuskog porijekla, $to je jo§ jedan dokaz jedinstvenog,
bliskog uzajamnog odnosa britanske i evropske kontinentalne politike u
vremenu reforme 1832. godine. Inspiracija umjereno liberalnoj opoziciji bila
je revolucija 1789—1791. a njezin politicki ideal ustavna monarhija po uzoru
na britansiku, kao i parlamentarni sistem s cenzusom, tj. oligarhijski, kakav
je uveden ustavom iz 1791. godine, koji je postao uobicajeni tip ustava u
Francuskoj, Britaniji 1 Belgiji poslije 1830—1832. Inspiracija za radikalno
demokratsku opozicionu struju bila je revolucija 1792—1793, a njezin
politicki ideal — demokratska republika, s odredenom teznjom prema »drzavi
blagostanja« 1 neraspoloZzenjem prema bogatima, Sto odgovara idealnom
jakobinskom ustavu iz 1793. No drustvene grupe koje su zastupale radikalnu
demokraciju bile su neobi¢no slozen konglomerat, a njihovu modelu,
oblikovanome po predloScima francuske revolucije, tesko je dati preciznu
oznaku. U njemu su izmijeSani elementi onoga Sto bi 1792—1793. bilo
nazvano ziron-dizam, jakobinizam i ¢ak sankilotizam, iako, mozda, najbolje
odgovara ja-kobinizmu ustava iz 1793. godine. Inspiracija socijalisticke
opozicije bila je revolucija godine II i posttermidorskih ustanaka, prije svega
Babeufova zavjera jednakih, znaCajne urote ekstremnih jakobinaca i ranih
komunista, S$to oznaCavaju rodenje moderne komunisticke tradicije u
politici. Ona je bila dijete sankilotizma i lijevog krila robespjerovaca, iako
od prvih nasljeduje samo jaku mrZnju prema srednjim klasama i bogatima.
Politicki, Babeufov revolucionarni model bio je u tradiciji Robespierrea i
Saint-Justa.

Sa stajaliSta apsolutistickih vlada, svi ti poketi bili su jednako razorni
neki opasniji od druglh jer je bilo vjerojatnije da Ce zapaliti neobrazovane
i siromasne mase. (Tako je Metternichova tajna policija 30-ih godina
poklanjala, kako se nama ¢ini, nerazmjerno mnogo paZnje kolanju
Lamennaiso-vog spisa Ryecuednog vjernika (Paroles d'un Crovant, 1834)
jer bi tekst pisan vjerskim jezikom nepolitickih tekstova mogao privuci
one na koje nije otvoreno utjecala ateistiCka propaganda Medutim,
opozicione pokrete zapravo je ujedinjavalo malo §to osim mrZnje prema
rezimima iz 1815. godine i tradicionalno zajednicki front onih koji se zbog
bilo kojeg razloga suprotstavljaju apsolutnoj monarhiji, crkvi i aristokraciji.
Historija razdoblja izmedu 1815. i 1848. godine svjedocCi o raspadanju toga
jedinstvenog fronta.

11

U doba restauracije (1815—1830) teski plast reakcije jednako je pritiskivao
sve nezadovoljne, a u tami pod njim jedva su se razabirale razlike izmedu
bonapartista 1 republikanaca, umjerenih i radikala. Jo§ nije bilo svjesnih
revolucionara iz radnic¢ke klase ni socijalista, osim u Britaniji, gdje je oko
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1830. nikao nezavisan proleterski politicki smjer pod zastavom ovenskih
kooperativa. No izvan Britanije masovno nezadovoljstvo ve¢inom nije bilo
politicko, ili je bilo prividno legitimisticko i klerikalno, nijemi protest protiv
novog drustva koje kao da nije donosilo nista osim zla i kaosa. Uz nekoliko
izuzetaka, politicka opozicija u kontinentalnoj Evropi bila je ogranicena
na malene grupe bogatih ili obrazovanih, koje su dobrim dijelom jo$ bile
istovjetne. Cak je i u takvom uporistu ljevice kakvo je Ecole Polytechnique
samo tre¢ina studenata — posebno buntovna grupa — bila iz sitnoburzoaskih
slojeva (najvisSe iz nizih redova armije i javnih sluzbi), a samo 0,3% njih
bilo je iz donjih klasa. Oni medu sirotinjom koji su bili svjesno ljevicari
prihvacali su klasi¢ne parole revolucije srednje klase, premda prije u
radikalno-demokratskoj nego umjerenoj verziji, unose¢i samo nesto izrazitije
socijalne crte. Klasi¢ni program oko kojega se uvijek ponovno okupljala
britanska radna sirotinja bila je jednostavna parlamentarna reforma kako
je izrazena u Sest to¢aka Narodne povelje* (People's Charter). U biti, taj se
program nije razlikovao od »jak.obinstva« Paineove generacije, a podudara
se (osim u povezivanju sa sve samosvjesnijom radnickom klasom) s
politickim radikalizmom benthamovskih reformatora iz srednje klase kako
ga je iznio, na primjer, James Mili. Jedina razlika koju je donijelo razdoblje
restauracije sastojala se u tome Sto su radnicki radikali sada radije
slusali ljude koji govore njihovim jezikom — retoricne brbljivee poput
»Oratora« Hunta (1773—1835) ili briljantne i energi¢ne stiliste poput Wlliama
Cobbetta (1762—1835) i, naravno, Toma Painea (1737—1809) — nego
burzoaske reformatore.

Dakle, u tom razdoblju ni socijalne ni nacionalne razlike nisu bitno
podijelile evropsku opoziciju u tabore koji se medusobno ne razumiju.
Izostavimo li Britaniju i SAD, gdje su ve¢ postojali regularni oblici masovne
politike (iako su u Britaniji bili suzbijeni antijakobinskom histerijom do
pocetka 20-ih godina), politicki izgledi opozicije u svim zemljama bili su
prilicno sli¢ni, a metode ostvarenja revolucije — ujedinjeni front apsolutizma
potpuno je isklju¢ivao mirnu reformu u ve¢em dijelu Evrope — bile su
uglavnom iste. Svi su revolucionari sebe smatrali, donekle s pravom, malini
elitama emancipiranih i progresivnih ljudi koji djeluju, radi moguce
dobrobiti, usred velike i inertne mase neobrazovanog i obmanjivanog
naroda koji ¢e, nema sumnje, pozdraviti oslobodenje, ali se ne moze
ocekivati da sudjeluje u njegovu pripremanju. Svi oni (barem zapadno od
Bal'kana) vidjeli su sebe kao borce protiv jednog neprijatelja — unije
apsolutistickih vladara pod vodstvom ruskog cara. Revoluciju su smatrali
jedinstvenom i nedjeljivom, evropskim fenomenom prije nego skupom
nacionalnih i lokalnih oslobadanja. I svi su bili skloni istom tipu
revolucionarne organizacije, ili su ¢ak prihvacali istu organizaciju: tajno
bratstvo pobunjenika.

Takva udruzenja, sa zivopisnim ritualima 1 hijerarhijom, koji su potekli
ili preuzeti od slobodnog zidarstva, Sirila su se krajem napoleonskog doba.
Najpoznatiji su bili »dobri brati¢i« ili Karbonari, §to je razumljivo jer su
od svih bratstava oni bili najviSe internacionalni. Oni, vjerojatno, vuku
porijeklo od masonskih ili sliénih loza u istocnoj Francuskoj, preko
antibonapartisticki raspoloZenih francuskih oficira u Italiji, a definitivni oblik
dobivaju u juznoj Italiji poslije 1806. i Sire se, sa sliénim grupama, prema
§j3verll1 i Sirom mediteranskog svijeta poslije 1815. godine. Njih, ili njihove
izdanke

o F L oFée pravo glasa za muskarce, 2. tajno glasanje, 3. jednaki izborni okruzi, 4. pla¢e za
¢lanove parlamenta, 5. “godis$nji izbori za parlament,” 6. ukidanjé imovinskog cenzusa za kandidate.
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i pandane, nalazimo ¢ak u Rusiji, gdje su se u takvim organizacijama okupljali
dekabristi, nosioci prve pobune u novijoj ruskoj povijesti (1825), a
posebno u Grékoj. Karbonarska era dosegla je vrhunac 1820—1821, a vecina
bratstava uniStena je do 1823. godine. Ipak, karbonarstvo (u opcenitom
smislu) odrzalo se kao osnova revolucionarnog organiziranja, mozda
zahvaljuju¢i njegovoj teznji da pomogne grckoj borbi za slobodu
(filhelenstvo), a nakon propasti revolucije 1830. politicki emigranti iz
Poljske i Italije Sirili su ga dalje.

Ideoloski, karbonari i njima sli¢ni bili su mijeSano drustvo, ljudi koje
je vezivala samo zajednicka mrznja prema reakciji. Najodlu¢niji su bili,
dakako, radikali, a medu njima lijevo krilo jakobinaca i babuvisti, koji su
sve vise utjecali na bratstva. Philippe Buonarotti, Babeufov stari drug po
oruzju, bio je najsposobniji i najneumorniji zavjerenik iz redova tajnih
bratstava, iako je njegovo ucenje bilo mnogo vise lijevo od pogleda vecine
ostale brace ili bratica.

Jo§ je sporno jesu li njihovi napori ikad bili koordinirani tako da
izazovu istodobno medunarodnu revoluciju. Bilo je wupornih pokusaja
povezivanja svih tajnih bratstava, bar u njihovim najvi§im i u medunarodne
super-zavjere najupucenijim krugovima. U svakom slu¢aju, niz pobuna
karbon-skog tipa izbio je u 1820. i 1821. godini. One su sasvim propale u
Francuskoj, gdje politickih uvjeta za revoluciju tada uopée nije bilo, a
urotnici nisu imali pristupa u jedino tijelo koje moze biti nosilac pobune u
situaciji koja za nju nije zrela, tj. u njima nesklonu armiju. Francuska
vojska, tada i tokom 19. stoljec¢a, bila je dio javne sluzbe, tj. izvrSavala je
naredbe bilo kojeg rezima. Pobune su potpuno_uspjele, samo privremeno, u
nekim talijanskim drzavama, a pogotovo u Spanjolskoj, gdje je »Cista«
pobuna dobila svoju najeﬁkasmju formulu, vojni pronunciamento. Liberalni
pukovnici, organizirani u tajna oficirska bratstva, naredili su svojim
regimentama da ih slijede u pobuni i one su to uéinile. (Dekabristicki
zavjerenici u Rusiji pokuSali su u€initi isto s gardijskim pukovima 1825.
godine, ali nisu uspjeli zbog straha da ne odu predaleko u rusenju poretka.)
Oficirska bratstva — Cesto liberalnog smjera, otkako su nove armije
omogucile karijeru i mladim ljudima nearistokratskog porijekla — i
pronunciamento postali su stalna obiljeZja Spanjolsko-portugalske i
tekovina perioda karbonarstva. Usput se moze primijetiti da su se tajna
drustva s izrazitim ritualom i hijerarhijom, kao slobodno zidarstvo, zbog
shvatljivih razloga, svidala oficirima. Novi S$panjolski liberalni rezim
sruSila je 1823. godine francuska invazija iza koje je stajala evropska
reakcija.

Samo se jedna od revolucija 1820—1822. odrzala, djelomi¢no
zahvaljujuéi uspje$no izazvanom, pravom narodnom ustanku, djelomi¢no
zbog povoljne diplomatske s1tua01]e gréki ustanak 1821. godine. * Tako Greka
postaje inspiracija za medunarodni liberalizam, a filhelenstvo, koje je
ukljucivalo organiziranu pomo¢ Grecima i odlazak brojnih dobrovoljaca u
Grcku, imalo je u povezivanju evropskoga lijevog krila ulogu analognu onoj
$to je imala podrska Spanjolskoj republici u 30-im godinama 20. stoljeca.

Revolucije 1830. godine posve su promijenile situaciju. Kao $to smo
vidjeli, one su bile prvi plodovi akutnih i rasirenih ekonomskih i socijalnih
nemira te ubrzanih druStvenih promjena. Odatle su pak proistekle
znacajne

* O Grckoj vidjeti 7. poglavlje.
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posljedice, od kojih su dvije bile najvaznije. Prva je posljedica da su ponovno
postale moguée masovna politika i masovna revolucija prema modelu iz
1789. i, prema tome, manje nuzno isklju¢ivo oslanjanje na tajna bratstva.
Burbonci su u Parizu sruSeni zahvaljuju¢i karakteristicnoj mjeSavini krize
politike, koja je tezila restauraciji monarhije, i narodnog nemira
izazvanoga ekonomskom depresijom. Mase su bile vrlo aktivnhe — u Parizu
je u srpnju 1830. podignuto viSe barikada i na viSe mjesta nego ikad prije
ili poslije. (Od 1830. barikade postaju simbol narodne pobune. Premda njihova
revolucionarna historija u Parizu seze barem do 1588, nisu imale znacajniju
ulogu 1789—1794. godine.) Druga posljedica sastojala se u tome §to se, s
razvojem kapitalizma, narod i radna sirotinja — tj. ljudi koji su gradili
barikade — sve vise mogu identificirati s novim industrijskim
proletarijatom kao radnicka klasa. Tako nastaje proletersko-socijalisticki
revolucionarni pokret. Revolucije 1830. unijele su jo$ dvije promjene u
politiku lijevog krila. Razdvojile su umjerenjake od radikala i stvorile novu
medunarodnu situaciju. Time su pridonijele razdvajanju pokreta ne samo na
razlicite socijalne, ve¢ i na razlicite nacionalne segmente.

Revolucije su razdvojile Evropu na dvije glavne sfere. Zapadno od
Rajne zauvijek je slomljena vlast udruzenih reakcionarnih snaga. Umjereni
liberalizam pobijedio je u Francuskoj, Britaniji 1 Belgiji. Liberalizam
(radikalnije vrste) nije sasvim uspio u Svicarskoj i na Pirenejskom
poluotoku, gdje su se sukobili pucki liberalni i antiliberalno-katolicki
pokreti, ali Sveta Alijansa viSe nije mogla intervenirati u tim krajevima,
kao Sto je jo§ cinila posvuda isto¢no od Rajne. U gradanskim ratovima 30-ih
godina 19. stoljeca u Portugalu i Spanjolskoj sile apsolutizma i umjerenog
liberalizma podrzavaju svaka svoju stranu, liberalne ¢ak neSto energicnije 1
uz pomo¢ stranih radikalnih dobrovoljaca i simpatizera, koji su nejasno
nagovijestili filohispanizam 30-ih godina 20. stolje¢a.* No zapravo je
ostavljeno odnosima snaga u tim zemljama da odrede ishod borbe. To znaci da
je on ostao neodlucen, kolebajuéi se izmedu kratkih perioda pobjede liberala
(1833—1837, 1840—1843) i obnove konzervativizma.

Istocno od Rajne situacija je bila, povrSno gledano, ista kao prije 1830.
godine, jer su sve revolucije bile suzbijene — pobune u Njemackoj i Italiji
ugusili su ili pomogli ugusiti Austrijanci, a ustanak u Poljskoj, koji je bio
najozbiljniji, svladali su Rusi. Nadalje, u tom je podruc¢ju nacionalni
problem i dalje bio vazniji od svih ostalih problema. Narodi zemalja na tom
podrucju zivjeli su u drzavama koje su prema nacionalnom kriteriju bile
ili premale ili prevelike: kao dijelovi neujedinjene nacije, rasuti u malim
drzavama ili bez vlastite drzave (Njemacka, Italija, Poljska), kao ¢lanovi
viSenacionalnih carstava (habsburskog, ruskog i turskog), ili na oba nacina.
Ne moramo se brinuti zbog Danaca i Skandinavaca, koji su uglavnom
pripadali neapsolutistickoj zoni i Zzivjeli relativno mirnim Zivotom, izvan
dramati¢nih zbivanja §to su bila zahvatila ostale dijelove Evrope.

Mnogo §to ostalo je zajednicko revolucionarima u oba podrucja, o ¢emu
svjedoci revolucija 1848. koja je zahvatila jedno i drugo, 1ako ne posvuda.
Ipak, pojavila se izrazita razlika u revolucionarnom odusevljenju. Na
Zapadu su Britanija i Belgija prestale slijediti op¢i revolucionarni ritam,
dok su Spanjolska, Portugal i manje, svicarska sada bile uvucene u
endemicne

. * Engleze su za Spanjolsku zainteresirali Spanjolski liberali izbjeglice s kojlima su dosli u.do-
dir 20-ih "godina. BritansKi antikatolicizam takoder je utjecao na prétvaranje sklonosti prema Spa-
njolskoj u antikarlizam, §t0P]e ovjekovjeceno u Bihlly['i u_Spanjolskoj (Bible'in Spain) Georgea Bor-
rowa 1 slavnom Murravevou Prirucniku o Spanjolskoj (Handbook of Spain).
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gradanske borbe, Cije se krize viSe nisu podudarale s onima u drugim
podrucjima, osim slucajno (kao Svicarski gradanski rat 1847). U drugim
dijelovima Evrope pojavila se oStra razlika izmedu aktivnih
»revolucionarnih« nacija 1 pasivnih ili liSenih oduSevljenja. Ta'ko su tajne
sluzbe Habsburgo-vaca neprestano imale briga s Poljacima, Talijanima i
(neaustrijskim) Nijemcima, te s vjeCito svojeglavim Madarima, dok
opasnosti nije bilo u alpskim ili slavenskim podrucjima. Rusi su imali
nevolja samo s Poljacima, dok su Turci jo$ mogli racunati da ¢e vecina
balkanskih Slavena ostati mirna.

Te razlike odraz su varijacija u tempu razvoja i u socijalnim uvjetima
u raznim zemljama, koje su postajale sve ocitije u 30-im i 40-im godinama
19. stoljec¢a i za politiku sve znacajnije. Tako je intenzivna industrijalizacija
u Britaniji promijenila ritam politike: dok je veéina evropskih zemalja
dozivjela najizrazitiju drustvenu krizu u razdoblju 1846—1848, Britanija
je stradala zbog posve industrijske depresije u razdoblju 1841—1842. (vidjeti
9. poglavlje). Nadalje, dok su se 20-ih godina mladi idealisti u Rusiji mogli
nadati da ¢e vojni udar donijeti slobodu, kao u Spanjolskoj ili Francuskoj,
poslije 1830. ne moZe se zanemariti ¢injenica da sy druStveni i politicki
uvjeti u Rusiji bili manje zreli za revoluciju nego u Spanjolskoj.

Ipak, problemi revoolucije na Istoku i1 na Zapadu mogu se
usporedivati, iako nisu bili istovrsni: vodili su sve ve¢oj napetosti izmedu
umjerenih i radikala. Na Zapadu su umjereni liberali napustili zajednicki
front opozicije restauraciji (ili barem sklonost takvoj opoziciji) zbog
privlacnosti vlasti, odnosno stanovitih izgleda da do nje dodu. Stovise, kad su
osvojili vlast, zahvaljujuéi naporima radikala — jer tko se drugi borio na
barikadama — liberali su ih odmah izdali. Nije vise moglo biti nagadanja s
necim tako opasnim kao $to je demokracija ili republika. Guizot, opozicioni
liberal pod restauracijom, prvi ministar u julskoj monarhiji, rekao je: »Vise
nema legitimnog uzroka ni prividnog izgovora za maksime i strasti koje su
se tako dugo sirile pod zastavom demokracije. Ono S$to je prije bila
demokracija sada bi bila anarhija, demokratski duh sada nije, i jos dugo
nece biti, nista drugo doli revolucionarni duh.«*

I vise od toga: nakon kratkog intervala tolerancije i zanosa, liberali su
bili sve vise skloni ublazavanju oduSevljenja za daljnje reforme i guSenju
radikalne ljevice, a posebno revolucionarne radnicke klase. U Britaniji se
Ovvenov op¢i strukovni savez General Union i Cartisti nisu suocili samo s
neprijateljstvom ljudi koji su se suprostavljali reformi, ve¢ i mnogih koji
su je zastupali. Zapovjednik oruzanih snaga poslanih protiv Cartista 1839.
godine imao je, kao radikal iz srednje klase, razumijevanja za mnoge
njihove zahtjeve, ali ih je usprkos tome drzao u Sahu. U Francuskoj
guSenje pobune republikanaca 1834. godine oznafava prekretnicu; iste
godine mudenje Sestorice postenih radnika (Tolpuddle martvrs'), ¢lanova sekte
J. Wes-leya®, koji su pokusali stvoriti udruzenje poljoprivrednih radnika,
obiljezava ofenzivu protiv radnickog pokreta u Britaniji. Tako su radikali,
republikanci i novi proleterski pokreti prekinuli savez s liberalima;
umjerene je, ako su jos pripadali opoziciji, uznemiravala nova deviza ljevice:
»demokratska i socijalna republika«.

. ! Izraz Mucenici iz Tolpuddlea (Tolpuddle martvrs) odnosi se na_ Sest engleskih pol{jogrivrednih
radnika koji su 1834. na sedam godina_deportirani u kaznenu koloniju u Australiji zato §to_su or
ganizirali sindikat_poljoprivrednih radnika u Tolpuddleu, selu u Dotsetshireu. Presuda je izazvala
velike demonstracije, ali je poniStena tek dvije godine kasnije. (Op. ur.)

2 John Wesley (1703—1791), propovjednik i religiozni pisac, osnovao je sektu metodista. (Op.

prev.)

112



U drugim dijelovima Evrope nijedna revolucija nije pobijedila. Razlaz
izmedu umjerenih i radikala te pojava novog socjialno-revolucionarnog smjera
bili su posljedica ispitivanja uzroka poraza i analize mogucnosti pobjede
revolucije. Umjereni — vigovski zemljoposjednici i srednja klasa — polagali
su nade u reformu koju bi provela dovoljno uvidavna vlada i u
diplomatsku podrsku novim liberalnim snagama. Dovoljno uvidavne vlade
bile su rijetke. Savoja, u Italiji, ostala je sklona liberalizmu i sve je viSe
privlacila umjerene, koji su se od nje nadali pomo¢i u eventualnom
ujedinjenju zemlje. Grupa liberalnih katolika, ohrabrena cudnim i
kratkotrajnim fenomenom »liberalnog papinstva« u vrijeme Pija IX (1846),
sanjala je, sasvim beznadno, o pokretanju snaga crkve radi ujedinjenja
zemlje. U Njemackoj su sve znaclajnije drzave bile neprijateljski
raspolozene prema liberalizmu. To nije sprijecilo neke od umjerenih —
doduse, malobrojnije nego §to je sugerirala pruska historijska propaganda
— da s nadom gledaju u Prusku, koja je barem bila zasluzna za stvaranje
njemackog Carinskog saveza (1834), 1 da radije sanjaju o vladarima
preobracenima za gradanske slobode i nacionalno ujedinjenje nego o
barikadama. U Poljskoj, gdje izgledi za umjerenu reformu, uz podrsku cara,
viSe ne hrabre grupu magnata koji su uvijek dotada uz nju vezali svoje nade
(Czartorvski), umjereni su se jo§S mogli nadati diplomatskoj intervenciji
Zall)ada. Nijedno od tih o¢ekivanja u situaciji izmedu 1830. i 1848. nije bilo
realno.

Radikale je jednako razocaralo to S$to Francuzi nisu odigrali ulogu
osloboditelja svijeta od tiranije vladara, koju im je bila namijenila velika
revolucija i revolucionarna teorija. To razoCaranje, uz rastuéi nacionalizam
30-ih godina (vidjeti 7. poglavlje), i nova svijest o razlikama u
revolucionarnim izgledima pojedinih zemalja razorili su jedinstveni
internacionalizam kojemu su tezili revolucionari iz vremena restauracije.
Strateski izgledi ostali su isti. Neojakobinska Francuska i, mozda (kako je
Mara mislio), Britanija, ako bi u njoj prevladali intervencionizmu skloni
radikali, bile su gotovo jedina nada onima ko 3|1 su zeljeli slobodnu Evropu,
jer se nije ¢inila moguc¢om ruska revolucija.'" Ipak, nacionalisti¢ka reakcija
protiv karbonar-skog internacionalizma s francuskim naglaskom osvajala je
teren, Sto se dobro uklapalo u novu modu romantizma (vidjeti 14. poglavlje),
koja je poslije 1830. zahvatila vec¢i dio ljevice: nema jaceg kontrasta od onoga
izmedu suzdrzanog muziCara 1 racionalista 18. stoljeta Buonarottija i
rasplinutog, neefikasnog, sklonog dramatiziranju Giuseppea Mazzinija (1805
—1872), koji je postao apostol te antikarbonarske reakcije koja je stvarala
razne nacionalne urotnicke skupine (Mlada Italija, Mlada Njemacka,
Mlada Poljska itd.), povezane u savez Mlada Evropa. U jednom smislu ta
decentralizacija revolucionarnog pokreta bila je realisticna, jer su se 1848.
narodi zaista pobunili odvojeno, spontano i istodobno. U drugom smislu
ona to nije bila — poticaj za istodobne revolucije ipak je dala Francuska,
a upropastila ih je njezina neodlu¢nost da osigra ulogu oslobodioca.

Bili romantici ili ne bili, radikali su odbacili povjerenje umjerenih u
vladare i strane sile, zbog prakti¢nih i ideoloskih razloga. Narodi moraju
biti spremni sami osvojiti svoju slobodu, jer nitko to ne¢e uciniti za njih
—taj su pogled, istodobno, primijenili za svoje ciljeve proletersko-
socijalisticki pokreti. Narodi se moraju osloboditi direktnom akcijom, ali
to se jo§ zamisljalo uvelike na karbonarski nacin. U svakom slucaju, mase
bi ostale pasivne. U skladu s time, zamisao nije bila suvise efikasna, iako
je postojala velika razlika izmedu komicnih pothvata kakav je bio
Mazzinijev pokusaj
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invazije na Savoju i ozbiljnih, stalnih napora poljskih demokrata da odrze
ili ozive partizanski rat u svojoj zemlji nakon poraza 1831. Ali sama
odlu¢nost radikala da osvoje vlast bez vladaju¢ih snaga ili protiv njih,
izazvala je novi rascjep u njihovim redovima. Jesu li bili spremni to uciniti po
cijenu socijalne revolucije?

v

To je pitanje bilo aktualno posvuda osim u SAD, gdje vise nitko nije
mogao donijeti ili sprijeciti odluku da se narod ukljuci u politiku jer je
Jacksonova demokracija to ve¢ bila ucinila.* No usprkos pojavi Radnicke
stranke (Workingmen's Party), 1828—1829. ozbiljnih izgleda za socijalnu
revoluciju evropske vrste nije bilo u toj velikoj zemlji koja se brzo
povecavala, iako je bilo mjestimi¢nih nezadovoljstava. Takva revolucija nije
prijetila ni Latinskoj Americi, gdje nikto u politici, osim, mozda, u Meksiku,
nije ni sanjao o tome da u bilo koju svrhu mobilizira Indijance (tj. seljake
ili seoske radnike), crne robove, pa ¢ak ni »mjeSance« (tj. male farmere,
obrtnike i gradsku sirotinju). Ali u zapadnoj Evropi, gdje je socualna
revolucija gradske sirotinje realno bila moguca, kao i na velikom
evropskom podrucju gdje je ve¢ tekla agrarna revolucija, pitanje da li se
obracati masama ili ne obracati bilo je prijeko potrebno i neizbjezno.

Sve vece nezadovoljstvo sirotinje — posebno gradske sirotinje — bilo
je vidljivo posvuda u zapadnoj Evropi, ¢ak se i u carskom Becu ono
odrazavalo u vjernom ogledalu raspolozenja plebejaca i malogradana — u
popularnom kazali$tu predgrada. U njegovim predstavama u napoleonsko
vrijeme mijeSale su se dobrocudna lezernost (Gemiitlichkeit) s naivhom
lojalno-$¢u Habsburgovcima. A njegov najveci pisac iz 20-ih godina 19.
stolje¢a Ferdinand Raimund ispunjavao je scenu bajkama, tugom i nostalgijom
za izgubljenom nevinoSéu jednostavne, tradicionalne, nekapitalisticke
zajednice. Ali od 1835. njegova je zvijezda Johann Nestrov, koji je bio
ponajprije drustveni i politicki satiri¢ar, oStrog, dijalektickog duha, rusilac
koji je, §to se moglo ocekivati, 1848. postao zaneseni revolucionar. Cak su
njemacki emigranti, prolazeci kroz Le Havre, govorili da odlaze u SAD, koje
su ve¢ 30-ih godlna postajale zemlja snova za evropsku sirotinju, zato §to
»tamo nema kralja« ¥

Nezadovoljstvo u gradovima na Zapadu bilo je op¢a pojava. Proleterski
i socijalistiCki pokret bili su najizrazitiji u zemljama dvojne revolucije, u
Britaniji i Francuskoj (vidjeti 11. poglavlje). U Britaniji se on pojavio oko
1830. godine, poprimivsi izuzetno zreo oblik masovnog pokreta radne
sirotinje, koji je vigovce i liberale smatrao vjerojatnim izdajnicima, a
kapitaliste sigurnim neprijateljima. Njegov najve¢i domet bio je veliki
pokret za Narodnu povelju (People's Charter), koji je vrhunac dosegao
1839—1842, ali je zadrzao velik utjecaj i nakon 1848. godine. Britanski
socijalizam, ili pokret kooperativa, bio je mnogo slabiji. On impresivno
pocinje izmedu 1829. i 1834. godine, privlace¢i, mozda, svovjim ucenjem
(koje se S$irilo, uglavnom, medu obrtnicima i kvalificiranim radnicima, od
ranih 20-ih godina) veéi dio borbenih radnika te ambiciozno pokuSavajuci
stvoriti nacionalne opce strukovne saveze (general unions) radnicke klase;
pod Owenovim utjecajem ¢ak su pokuSali stvoriti opéu kooperativnu
ekonomiju, mimo kapitalisticke

* Osim, naravno, za robove na Jugu.
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ekonomije. Razocaranje nakon reforme 1832. godine potaklo je veéi dio
radnickog pokreta da potrazi vodstvo ovenista, kooperativaca, ranih
revolucionarnih sindikalista itd., ali njihov neuspjeh u stvaranju djelotvorne
politicke strategije i rukovodenja, kao i sistematski napadi poslodavaca i
vlasti, razorili su pokret izmedu 1834. i 1836. godine. Taj neuspjeh sveo je
socijaliste na propagandisticke ili obrazovne grupe koje su bile donekle
izvan glavne struje radnickog pokreta, ili na pionire skromnijih potrosackih
kooperativa, u vidu zadruznih prodavaonica koje se od 1844. pojavljuju u
Rochdaleu, u Lancashireu. Odatle paradoks da je Ccartizam, vrhunac
revolucionarnoga masovnog pokreta britanske radne sirotinje, bio ideoloski
nesto manje napredan, iako politi¢ki zreliji od pokreta izmedu 1829. 1 1834.
godine. No to ga nije spasilo od poraza, koji je uslijedio zbog politicke
nesposobnosti njegovih voda, zbog lokalnih i sekcijskih razlika te
nedoraslosti za ikakvu uskladenu nacionalnu akciju osim za pripremanje
golemih peticija.

U Francuskoj pak nije postojao usporediv masovni pokret industrijske
radne sirotinje: borci francuskoga »radnickog pokreta« izmedu 1830. i 1848.
godine bili su uglavnom staromodni gradski obrtnici i nadnicari, najéesce
kvalificirani, u centrima tradicionalne domace proizvodnje 1 rasute
manufakture, kao §to je bila proizvodnja svile u Lyonu (predrevolucionarni
canuti iz Lyona nisu ¢ak bili nadnicari nego svojevrsni mali majstori).
Nadalje, razni zastupnici novog, utopijskog socijalizma — sljedbenici Saint-
Simona, Fouriera, Cabeta i dr. — nisu bili zainteresirani za politicku
agitaciju, iako ¢e upravo njihovi tajni sastanci i grupe pogotovo furijerista,
djelovati ikao rukovodece jezgre i1 pokreta¢i masovne akcije na pocetku
revolucije 1848. godine. S druge strane, u francuskoj je bila snazna i
politicki vrlo razvijena tradicija lijevog krila jakobinizma i babuvizma, ¢iji je
ikljuéni dio poslije 1830. postao komunisticki. Njegov najistaknutiji voda bio
je Auguste Blanqui (1805—1881), Buonarottijev ucenik.

U druStvenoj analizi i teoriji blankizam je imao malo §to dodati
socijalizmu, osim tvrdnje o nuZnosti socijalistickog pokreta i vaznog
zapazanja da eksploatirani najamni radnici treba da budu njegovi nosioci, a
da im je srednja klasa (viSe ne gornja) glavni neprijatelj. U politickoj
strategiji 1 organizaciji blankizam je tradicionalno orude revolucije, tajno
zavjerenicko bratstvo prilagodio proleterskim uvjetima — usputno ga
Ciste¢i od veceg dijela rituala i maskarade iz vremena restauracije — a
tradicionalni nacin jakobinske revolucije, pobune i centralizirane diktature
naroda, ciljevima radnika. Od blankista (koji su, pak, potekli od Saint-Justa,
Babeufa i Buona-rottija) moderni socijalisticki pokret naslijedio je
uvjerenje da njegov cilj mora biti osvajanje politicke vlasti, nakon cega bi
slijedila »diktatura proletarijata« (termin su uveli blankisti). Razlog slabosti
blankizma djelomicno je u slabosti francuske radnicke klase. Budu¢i da nije
bilo velikoga, masovnog pokreta, blankizam je ostao, kao i njegovi
prethodnici karbonari, stvar elite koja je planirala pobune, donekle u
vakuumu i stoga ¢esto dozivljavala neuspjehe, kao u ustanku 1839.

Radnicka ili urbana revolucija i socijalizam postali su, dakle, sasvim
stvarna opasnost u zapadnoj Evropi, iako su ih, zapravo, u najnaprednijim
zemljama vlasti i1 poslodavci gledali relativno — i opravdano — mirno: nema
svjedoCanstava o tome da su britanske vlasti bile ozbiljno uplasene zbog
prijetnje javnom redu koju bi izazvali brojni, ali podijeljeni, loSe
organizirani
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i vrlo loSe vodeni Cartisti.!”’S druge strane, seosko stanovni§tvo malo je ¢ime
ohrabrivalo revolucionare ili plaSilo upravljace. U Britaniji je vlast na
trenutak zahvatila panika kad se val pobune i lomljenja strojeva poceo brzo
Siriti medu gladnim poljoprivrednim radnicima juZne i isto¢ne Engleske
krajem 1830. godine. Utjecaj francuske revolucije iz srpnja 1830. otkriva se
u tom s]gontanom raSirenom, ali brzo utiSanom »posljednjem radnickom
revoltu«'™', koji je kaZznjen mnogo okrutnije nego Cartisticke agitacije, $to se,
vjerojatno, moglo ocekivati s obzirom na mnogo napetiju politicku situaciju
u vrijeme pokreta za (parlamentarnu) reformu. No agrarni nemiri ubrzo su
ponovo poprimili politicki manje opasne oblike. U ostalim ekonomski
razvijenim podru¢jima, osim, donekle, u zapadnoj Njemackoj, nisu se
mogli ocekivati ni predv1dat1 OZbll_]IllJl agrarni nemiri, a revolucionari,
vec¢inom okrenuti gradu, nisu bili suvise zainteresirani za seljastvo. U
cijeloj zapadnoj Evropi (izostavimo li Pirenejski poluotok) samo je u
Irskoj postojao veliki, endemicni pokret agrarne revolucije, organiziran u
tajna 1 rasprostranjena teroristi¢ka udruzenja, kao §to su bili Ribbonmen
(»ljudi s vrpcamac) ili Whiteboys (»bijeli djecaci«). Ali drustveno i politicki
Irska je pripadala drugacijem svijetu nego njezini susjedi.

Tako je pitanje socijalne revolucije podijelilo radikale srednje klase,
tj. grupe nezadovoljnih poduzetnika, intelektualaca i drugih koji su jo§ bili
u opoziciji prema umjereno liberalnim vladama 1830. godine. U Britaniji je
ono podijelilo »radikale srednje klase« na one koji su bili spremni podrzati
cartizam ili se boriti uza nj za iste ciljeve (kao u Birminghamu ili u »Savezu
za opCe pravo glasa« kvekera Josepha Sturgea) i na one koji su, kao
pripadnici Lige protiv zitnih zakona, sa sjediStem u Manchesteru, ustrajali u
borbi protiv aristokracije i protiV cartizma. Posljednji, nepomirljivi,
prevladavali su oslonivsi se na ve¢u homogenost svoje klasne svijesti, svoj
novac, koji su nemilice trosili, te u djelotvornost propagandne organizacije
koju su stvorili. U Francuskoj, slabost sluzbene opozicije Luju Filipu i poticaj
revolucionarnih pariskih masa usmjerili su odluku u suprotnom pravcu. »Tako
smo ponovno postali republikanci«, pisao je radikalni pjesnik Beranger nakon
februarske revolucije 1848. »Mozda se to dogodilo malo prijevremeno i
prebrzo ... ViSe bih volio oprezniji postupak, no nismo mi izabrali Cas, ni
raspored111 snage ni odredili put nastupanja.«*! Burzoaski radikali raskinut
¢e s ekstremnom ljevicom u Francuskoj tek nakon revolucije.

Problem se manje ticao nezadovoljne sitne burzoazije, samostalnijih
obrtnika, trgovaca, farmera i sli¢nih, koji su (zajedno s masom kvalificiranih
radnika), vjerojatno, €inili glavninu radikala u zapadnoj Evropi. Kao mali
ljudi, oni su bili skloni sirotinji koja se bori protiv bogatih, a kao vlasnici,
makar 1 sitni, pristajali su uz bogate protiv sirotinje. Ali nepodudarnost
sklonosti vodila ih je prije u neodlu¢nost i sumnju nego vecoj promjeni
politickog opredjeljenja. U presudnom trenutku oni su bili — koliko god slabi
— jako-binci, republikanci i demokrati. Iako su bili neodlu¢an dio svih
narodnih frontova, oni su im ipak uvijek pripadali, dokle god su bili na vlasti
potencijalni eksproprijatori.

v

U drugim dijelovima revolucionarne Evrope, gdje su nezadovoljno nize
plemstvo i intelektualci tvorili srz radikalizma, problem je bio mnogo
ozbiljniji. Naime, stanovniStvo je bilo pretezno seljacko, a uz to su seljaci
¢esto pripadali
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naciji razli€itoj od svojih gospodara — Slaveni i Rumunji u MadarskOJ,
Ukrajinci u isto¢noj Poljskoj, Slaveni u dijelovima Austrije. A najsiromasniji
1 najnesposobniji zemljoposjednici, koji su sebi najmanje mogli dopustiti
odricanje od statusa $to im ga je donosio njihov prihod, bili su cesto
najradikalniji nacionalisti. Naravno, pitanje podrske seljaka revoluciji bilo
Je manje aktualno dok su oni Zivotarili u neznanju 1 politi¢koj pasivnosti, tj.
ono je postojalo ali jos nije bilo goruce. Ali nakon 40-ih godina ni pasivnost
seljaka nije se mogla smatrati sigurnom. Ustanak kmetova u Galiciji bio je
najveca zakerija od francuske revolucije 1789. godine.

Pitanje podrske seljaka revoluciji bilo je donekle retoricno. U
ekonomskom pogledu, modernizacija zaostalih krajeva, kao u isto¢noj Evropi,
zahtijevala je agrarnu reformu, ili barem ukidanje kmetstva, koje je jo$
postojalo u Austriji, Rusiji i Turskom Carstvu. U politickom pogledu bilo je
jasno: ¢im se seljaci aktiviraju, bit ¢e potrebno ne$to uciniti u vezi s
njihovim zahtjevima, barem u zemljama gdje su se revolucionari borili
protiv strane vlasti. Jer ako oni ne privuku seljake, ucinit ¢e to reakcionari;
legitimni kraljevi, carevi i crkva imali su, svakako takticku prednost jer su
im seljaci obicno viSe vjerovali nego feudalnim gospodarima i u principu su
bili skloni od njih ocekivati pravdu. A monarsi su bili sasvim spremni
posluziti se seljacima protiv plemstva, ako bude potrebno: napuljski Burbonci
to su bez oklijevanja ucinili protiv napuljskih jakobinaca 1799. godine.
»Zivio Ra-detzkv!« vikat ¢e lombardijski seljaci, pozdravljajuci
austrijskoga generala koji je suzbio nacionalni ustanak, i »Smrt
gospodarima!«''” Za radikale u nerazvijenim zemljama nije bilo pitanje
treba li traziti savezni$tvo sa seljacima, nego mogu li ga uopce ostvariti.

Zato su se radikali u takvim zemljama dijelili u dvije grupe: demokrate
i ekstremnu ljevicu. Prvi (u Poljskoj ih predstavlja Poljsko demokratsko
drustvo, u Madarskoj Kossuthovi sljedbenici, u Italiji pristase Mazzinija)
uvidali su potrebu privlatenja seljaka revolucionarnim ciljevima putem
ukidanja kmetstva 1 garantiranja vlasniStva malim poljoprivrednicima,
tamo gdje je to nuzno, ali su se nadali svojevrsnoj mirnoj koegzistenciji
izmedu plemstva, koje ¢e se dobrovoljno odrec¢i svojih feudalnih prava —
ne bez naknade — i nacionalnog seljastva. Medutim, tamo gdje bujica
pobune seljaka nije dosegla znatniju snagu ili nije bilo opasnosti da ¢e
vladari iskoristiti seljastvo (kao u velikom dijelu Italije) demokrati su u
praksi zanemarivali sastavljanje konkretnog agrarnog ili uopée ikakvog
socijalnog programa, dajuc¢i prednost propovijedanju politicke demokracije 1
nacionalnog oslobodenja opcenito.

Ekstremna Ijevica jasno je shvacéala revolucionarnu borbu kao
suprotstavljanje masa i stranim vladarima i domacim eksploatatorima.
NavijesStajuci nacionalno-socijalne revolucije naseg stoljeca, oni su sumnjali
u sposobnost plemstva i slabe srednje klase — slojeva koji su ¢esto imali
koristi od carske vlasti — da novu naciju povedu u nezavisnost i
modernizaciju. Tako je njihov program bio pod jakim utjecajem
socijalistiCkog ucenja, koje se radalo na Zapadu, iako su bili, za razliku od
vecine predmarksistic-kih, utopijskih socijalista, i politicki revolucionari i
kriti¢ari drustva. Kratkotrajna Krakovska republika 1846. godine ukinula
je sve seljacke terete i obeCala gradskoj sirotinji »nacionalne radionice«.
Najnapredniji  juznotali-janski karbonari prihvatili su babuvisti¢ko-
blankisticki program. Ta je struja bila relativno slaba, osim, mozda, u
Poljskoj, a njezin utjecaj uvelike smanjen zbog neuspjeha pokreta — koji
su se pretezno sastojali od ucenika,
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studenata, deklasiranih intelektualaca plemickog ili plebejskog porijekla i
nekolicine idealista — da pokrenu seljastvo koje su tako revnosno pokusavali
privuéi.*

Radikali nerazvijene Evrope nikad nisu djelotvorno rijesili svoj
problem, djelomi¢no zbog neodluc¢nosti njihovih pobornika da provedu
odgovarajuce ili pravodobne ustupke seljastvu, djelomicno zbog politicke
nezrelosti seljaka. U Italiji su revolucije 1848. zavrSene, u biti, mimo neaktivne
ruralne populacije; u Poljskoj (gdje se ustanak 1846. brzo razvio u pobunu
seljaka protiv poljskog plemstva, koju su poticale austrijske vlasti) uopce nije
bilo revolucije 1848, osim u pruskom Poznanju. ¢ak su i u Madarskoj,
najrazvijenijoj revolucionarnoj naciji, ograni¢enja agrarne reforme, koju
provodi plemstvo, onemoguéila punu mobilizaciju seljastva u ratu za
nacionalno oslobodenje. A u ve¢em dijelu istone Evrope slavenski seljaci u
carskim vojni¢kim uniformama uspjesno su suzbijali njemacke i madarske
revolucionare.

VI

Ipak, iako sada podijeljeni razlikama u uvjetima, nacionalnostima i
klasama, revolucionarni pokreti 1830—1848. imali su jo§ mnogo toga
zajednicko. U prvom redu, kao Sto smo vidjeli, uvelike su djelovali putem
organizacija manjine srednje klase i malih udruZenja intelektualaca
zavjerenika, ¢esto su bili proganjani ili ogranieni na relativno uzak krug
obrazovanih. (Kad su izbile revolucije, obi¢ni je narod, naravno, doSao do
izrazaja. Medu 350 poginulih u milanskom ustanku 1848. godine bilo je samo
dvanaestak studenata, sluzbenika ili ljudi porijeklom iz zemljoposjedniékih
porodica, 74 Zena i djece, a ostalo su bili obrtnici ili radnici.)'""" Osim toga,
revolucionarni pokreti poslije 1830. godine zadrzali su zajedni¢ki model
politickog postupanja, strateske i takticke ideje, koje potjecu iz iskustva i
nasljeda revolucije 1789, te snazan osjecaj medunarodnog jedinstva.

Prva osobitost tih pokreta — djelovanje putem manjinskih organizacija
— lako je objasnjiva. Duga tradicija masovne agitacije kao sastavnog dijela
(ne neposredno predrevolucionarnog ili postrevolucionarnog) drustvenog
zivota jedva je postojala, osim u SAD, Britaniji i, mozda. Svicarskoj, Nizozem-
skoj 1 Skandinaviji, a za nju nije ni bilo uvjeta izvan Britanije i SAD.
Drugdje je bilo nezamislivo da novine imaju tjednu tirazu ve¢u od 60 000
primjeraka i mnogo veci broj ¢italaca, kao Sto je imala Cartisticka »Northern
Star« (»Sjeverna zvijezda«) u travnju 1839. godine." Cini se da je uobicajena
tiraza novina bila oko 5 000 primjeraka, iako su polusluzbeni i — od 30-ih
godina — zabavni listovi mozda dosezali tirazu od 20 000, npr. u Francuskoj .!"*!
Cak 1 u ustavnim drzavama, kakva je Belgija ili Francuska, legalna je agitacija
ekstremnoj ljevici bila dopuStena samo povremeno, a njezine su
organizacije Cesto bile ilegalne. Prema tome, dok je privid demokratske
politike postojao samo za odredene slojeve, koji su Cinili pays tegaP (ponesto
od te politike djelovalo je na neprivilegirane) rijetko su bila moguca osnovna
sredstva masovne politike — javne kampanje kojima se vrs$i pritisak na
* Ipak, u nekoliko podrucja gdj]%_ie postojalo malo selj](a/[éko,vlasniétyo ili zakupnistvo, kao Sto
jemac

je Romagna ili dijelovi jugozapadne ke, radikalizam ‘Mazzinijeva tipa uspio je 1848. godine i
poslije, steci prilicno masovnu podrsku:

)3 Pays legal (franc.) naziv je za sve stanovnike neke zemlje koji uzivaju politicka prava. (Op
prev.
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vladu, masovne organizacije, peticije, putujuéi govornici koji se obracaju
obi¢nom narodu i si. Izvan Britanije nitko ozbiljan ne bi mogao pomisljati
na ostvarenja opCega parlamentarnog prava glasa masovnom akcijom
skupljanja potpisa i javnim demonstracijama, ili pak na ruSenje nekog
nepopularnog zakona masovnom propagandom i kampanjom pritiska, kao
Sto su pokusali uciniti Cartisti i Liga protiv Zitnih zakona. Velike ustavne
promjene znace slom tradicionalnog legaliteta, kao i afortiori velike socijalne
promyene.

Ilegalne organizacije bile su, prirodno, manje od legalnih, a njihov
socijalni sastav mnogo manje reprezentativan. Prerastanje karbonarskih
tajnith udruzenja u proletersko-revolucionarna drstva, kakvo je bilo
blankisti¢ko drustvo, izazvalo je razmjerno smanjenje broja njihova ¢lanstva
iz srednjih klasa, a porasta broja radnika, tj. obrtnika i kvalificiranih
najamnika. Tvrdi se da su blankisticke organizacije 30-ih i 40-ih godina 19.
stolje¢a bile sastavljene pretezno od pripadnika donjih klasa.!'¥ Takav je bio i
njemacki Savez prognanih (koji je kasnije postao Savez pravednih, pa
Savez komunista Marxa i1 Engelsa), ¢ija su okosnica bili njemacki
emigranti najamni radnici. No to je bila iznimka. Inae su urotnici ve¢inom
bili, kao i prije, ljudi koji su se bavili slobodnim zanimanjima, dio nizeg
plernstva studenti i daci, novinari i si.; mozda je udio mladih oficira (osim
na Pirenejskom poluotoku) bio manji nego u karbonarskim danima.

Stovise, sva se evropska i ameri¢ka ljevica, do stanovite mjere,
nastavila boriti protiv istih neprijatelja, dijelila je iste teznje 1 isti program.
»Mi ne priznajemo, nego odbacujemo i osudujemo sve nasljedne
nejednakosti i razlike kasta, pisali su Bratski demokrati (kojima su pripadali
ljudi »porijeklom iz Velike Britanije, Francuske, Njemacke, Skandinavije,
Poljske, Italije, Svicarske, Madarske i drugih zemalja«) u svojoj Deklaraciji
nacela. »U skladu s time, smatramo uzurpatorima kraljeve, aristokrate i klase
koje monopoliziraju privilegije na osnovi posjedniStva. Na$ je politicki
kredo: vlast izabrana 1 odgovorna cijelom narodu.«!™ U ¢emu se radikal ili
revolucionar ne bi slozio s njima? Ako je burzuj, bio bi vise sklon
drzavi u kojoj bi vlasniStvo, makar kao takvo i ne uzivalo politicke
povlastice (kakve je imalo po ustavima iz 1830—1832. po kojima pravo
glasa ovisi o imovinskom stanju), imalo ekonomsku slobodu djelovanja;
ako je socijalist ili komunist, bio bi skloniji podrusStvljavanju imovine.
Nema sumnje da bi doSao trenutak — u Britaniji se to dogada ve¢ u
doba cartizma — kad bi se bivsi suborci protiv kralja, aristokracije i
privilegija okrenuli jedni protiv drugih, a temeljni sukob nastao bi izmedu
burzoazije i radnika. Ali prije 1848. to se nije dogodilo nigdje (osim u
Britaniji). Samo grande bourgeoisie nekoliko zemalja bila je sluzbeno u
taboru vlasti. Cak i najsvjesniji proleterski komunisti joS su sebe smatrali
ekstremnim lijevim krilom opcega radikalnog i demokratskog pokreta i
djelovali tako, smatraju¢i burzoasko--demokratsku republiku nuznim uvjetom
daljnjeg napredovanja socijalizma. Marxov 1 Engelsov Komunisticki
manifest objava je buduceg rata protiv burzoazije, ali i privremenog
savezniStva s njome — barem u Njemackoj. Najnapredniji pripadnici srednje
klase u Njemackoj, rajnski industrijalci, zamolili su 1848. godine Marxa da
izdaje njihove radikalne » Neue Rheini-sche Zeitung« (Nove rajnske novine)
i on je zaista prihvatio poziv te jv.. izdavao taj list, ne kao pobornik
komunizma, ve¢ kao glasnogovornik i voda njemackog radikalizma.
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Osim takvog zajedniCkog stajaliSta, evropska ljevica imala je 1 istu
predodzbu o revolu01]1 zasnovanu na iskustvu iz 1789. godine, te iz 1839.
godine: drzava ¢e zapasti u politicku krizu koja ¢e izazvati pobunu (povjerenje
u karbonarsku ideju elitistickog puca, ili pobune organizirane bez obzira na
op¢u politicku i1 ekonomsku klimu bivalo je sve manje, osim na Pirenejskom
poluotoku, prije svega zbog jadnog ishoda raznih pokusaja te vrste u Italiji
— npr. 1833—1834, 1841—1845. i neuspjeha puceva, kao $to je bio onaj
Napoleonova ne¢aka Luja Napoleona 1836. godine) niknut ¢e barikade u
glavnom gradu, revolucionari ¢e na vladarevu dvorcu, parlamentu ili
vijecnici (za vije¢nicu su ekstremisti koji prizivaju 1792. godinu) izvjesiti
svoju tro-boinicu, te proglasiti republiku i privremenu vladu. Tada ¢e zemlja
prihvatiti novi rezim. Svi su pridavali odlucujuce znacenje glavnom gradu no
vlasti su tek poslije 1848. pocele pregradivati prijestolnice da bi olakSale
operacije trupa protiv pobunjenika. Organizirat ¢e se nacionalna garda
naoruzanih gradana, odrzat ¢e se demokratski izbori za ustavotvornu
skupstinu, privremena vlada postat ¢e stalna vlada i stupit ¢e na snagu
ustav. Novi rezim tada ¢e pruziti bratsku pomo¢ drugim revolucijama, koje ¢e
gotovo sigurno, takoder izbiti. Ono S§to bi doslo nakon toga pripada
postrevolucionarnom razdoblju, za koje su dogadaji u Francuskoj 1792—
1799. takoder pruzali sasvim konkretne modele onoga §to treba Ciniti i
onoga Sto treba izbjegavati. Vecina jakobinaca medu revolucionarima
spremno bi se okrenula problemima ocuvanja revolucije od stranih ili domacih
kontrarevolucionara. U cjelini, moze se reci: §to je politicar bio vise lijevo
orijentiran, to je, vjerojatno, bio skloniji (iakobinskim) principima
centralizacije 1 stroge izvrSne vlasti protiv (Zirondinskih) principa
federalizma, decentralizacije i podjele mo¢i.

Ta zajedniCka shvacanja jacala je snazna tradicija internacionalizma,
koja je prezivjela ¢ak i medu onim separatistickim nacionalistima koji nisu
htjeli prihvatiti kao samo po sebi dano vodstvo bilo koje nacije — tj.
Francuske, ili Pariza. Razlozi za pobunu svih nacija bili su isti, ¢ak i ako
zanemarimo ocitu Cinjenicu da je oslobodenje vecéine evropskih naroda
ukljuc¢ivalo slom carizma. Nacionalne predrasude (koje su, kao Sto kazu
Bratski demokrati, »iskoristavali tladitelji naroda«) nestat ¢e u svijetu bratstva.
Pokusaji stvaranja medunarodnih revolucionarnih tijela nikad nisu prestali, od
Mazzinijeve Mlade Evrope — koja je bila zamisljena kao zamjena za stare
karbonarsko-masonske internacionalce — do Demokratske asocijacije za
ujedinjenje svih zemalja iz 1847. godine. U nacionalnim pokretima taj je
internacionalizam gubio znacenje kad bi zemlje stekle nezavisnost, a odnosi
medu narodima pokazivali su se manje bratskima nego S§to se
pretpostavljalo. U socijalno-revolucionarnim pokretima, koji su sve vise
prihvacali proletersku orijentaciju, jacala je internacionalna solidarnost.
Internacionala, i kao organizacija i kao pjesma postala je nerazdvojan dio
socuahstlckog pokreta kasnije, tokom 19. stoljeca.

Poseban faktor koji je jacao internacionalizam 1830—1848. bio je egzil.
Vecina politickih boraca ljevice u kontinentalnoj Evropi bila je na neko
vrijeme u progonstvu, mnogi i desetlje¢ima, skupljaju¢i se u razmjerno
malobrojnim zonama utocista ili azila: Francuskoj i Svicarskoj, manje u
Britaniji i Belgiji. (Amerika je bila predaleko za privremene politicke
emigrante, iako je neke privukla.) Navjeéu takvu grupu cinili su poljski
emigranti, njih izmedu pet i Sest tisu¢al'®), koje je iz njihove zemlje otjerao
poraz 1831. godine, zatim talijanski 1 njemacki (ojacani prilicCnom
nepolitickom emigracijom
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i zajednicama njihove nacionalnosti trajno nastanjenima u drugim zemljama).
Do 40-ih godina mala grupa bogatih ruskih intelektualaca takoder je prihvatila
zapadne revolucionarne ideje na studijskim putovanjima u inozemstvo, ili u
potrazi za pogodnijom atmosferom nego §to je bila u Rusiji Nikole I, koja je
bila mjesavina tamnice i vojnog vjezbalista. Studenti i bogati ljudi iz malih
i zaostalih zemalja takoder su stizali u dva grada koji su bili kulturna
sunca za isto¢nu Evropu, Latinsku Ameriku i Levant — u Pariz i, mnogo
manje, Bec.

U tim centrima utoCiStima emigranti su se organizirali, prepirali,
svadali, posjecivali i potkazivali jedni druge, planirali oslobodenje svojih
zemalja ili, u meduvremenu, tudih zemalja. Poljaci i, manje, Talijani
(Garibaldi se u progonstvu borio za slobodu raznih latinskoamerickih
zemalja) postali su zaista internacionalni korpus borbenih revolucionara.
Nijedan ustanak ni oslobodilacki rat nije bio potpun bez grupe poljskih
vojnih eksperata ili boraca, ¢ak ni (kako se smatralo) jedina oruzana pobuna u
Britaniji tokom cartistiCkog perioda, ona 1839. godina. Medutim, oni nisu
bili jedini. Prili¢no tipi¢an prognanik, osloboditelj naroda Harro Haring iz
(kako je tvrdio) Danske borio se za' Grcku (1821), Poljsku (1830—1831), kao
¢lan Mazzinijeve Mlade Italije, Mlade Njemacke, i prilicno nejasne Mlade
Skandinavije, preSao je ocean da bi sudjelovao u borbi za zami$ljene
sjedinjene drzave Latinske Amerike, bio je u New Yorku prije nego §to se
vratio u Evropu radi revolucije 1848. godine, u meduvremenu je objavio djela
Narodi, Kapi krvi, Rijeci ¢ovjeka, Pjesme Skandinavaca.* Te prognanike i
putnike vezivala je ista sudbina i isti ideali. Vecina se suocavala s istim
problemima siromaStva i policijskog nadzora, ilegalnog dopisivanja,
Spijunaze i posvuda prisutnih agenata provokatora. Kao i fa§izam 30-ih
godina 20. stoljeca, apsolutizam je 30-ih i 40-ih 19. stolje¢a povezivao svoje
neprijatelje. Tada, kao i stoljece kasnije, komunizam, ¢iji je cilj bio
objasnjenje i rjeSenje socijalne krize u svijetu, privlacio je borbene i
intelektualno radoznale u svoju prijestolnicu Pariz — dodajuéi svoju
ozbiljniju privlaénu snagu vedrijim carlma grada. (»Da nema francuskih
Zena, ne bi vr [_)edllo zivjeti. Ali dok 1ma grizeta* moze se.« (Mais tant gu'il y a des
grisettes, va/) 77U tim centrima pribjeziStima, emigranti su stvarali privremene,
a Cesto i trajne zajednice prognanika, planiraju¢i oslobodenje ¢ovjeCanstva.
Oni nisu uvijek voljeli jedni druge, niti su se medusobno slagali, ali su se
poznavali i njihova je sudbina bila ista. Zajedno su pripremali i ¢ekali
evropsku revoluciju, koja je izbila — i propala — 1848. godine.

* Imao je nesrecu da izazove neprijateljstvo Manta koji je neSto svoga izvanrednog dara za
satiriénu pogrdu upotrijebio protiv njega i tako mu sacuvao ime za potomstvo u polemickom spisu
Velikani emigracije (Marx-Engels, Dela, t. 11, Beograd, 1975, str. 240—246).

* Grisette (franc.), djevojka ili mlada Zena sklona ljubavnim pustolovinama, ali ne za novac. (Op. Prev.)
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7. POGLAVLJE

NACIONALIZAM'

»Svaki narod ima svoju posebnu misiju, koja ce pridonijeti
ostvarenju opée misije covjecanstva. Ta misija stvara njegovu
nacionalnost. Nacionalnost je sveta.«

Akt bratstva Mlada Evropa iz 1834.

»Doci ¢e dan... kada ¢e uzvisena Germanija stati na broncano
postolje slobode i pravde, noseéi u jednoj ruci baklju
prosvijecenosti, koja c¢e baciti zrake civilizacije u
najudaljenije kutove Zemlje, a u drugoj vagu suca. Narodi ¢ée
Jje moliti da rijesi njihove sukobe, oni isti narodi koji nam
sada pokazuju da je sila uvijek u pravu i udaraju nas cizmom
podsmjesljiva prezira.
1z Siebenpfeifferova govora na svecanosti u Hambachu
1832. godine

Nakon 1830. godine, kao Sto smo vidjeli, op¢i revolucionarni pokret
razdijelio se. Jedan rezultat te podjele zasluzuje posebnu paznju:
samosvjesni nacionalni pokreti.

Takav razvoj najbolje simboliziraju tzv. mladi pokreti koje je
osnovao ili inspirirao Giuseppe Mazzini ubrzo nakon revolucije 1830.
godine: Mlada Italija, Mlada Poljska, Mlada Svicarska, Mlada
Njemacka i Mlada Francuska (1831—1836) te Mlada Irska iz 40-ih
godina 19. stoljeca, prethodnica jedine trajne i uspje$ne revolucionarne
organizacije, osnovane na modelu urotnickih bratstava s pocetka 19.
stolje¢a, fenijanaca ili Irskoga republikanskog bratstva, bolje
poznatoga po njegovu izvrSnom tijelu — Irskoj republikanskoj
armiji. Sami po sebi, »mladi« pokreti nisu imali veliko znacenje: vec
sama prisutnost Mazzinija u njima bila bi dovoljna da im osigura
potpunu neefikasnost. U simboli¢kom smislu, oni su izuzetno vazni,
na Sto upozorava usvajanje naziva kao $to su mladocesi ili mladoturci
u kasnijim nacionalnim pokretima. Oni oznacCavaju dezintegraciju
evropskoga revolucionarnog pokreta u nacionalne segmente. Nema
sumnje, svi ti segmenti imali su prilicno sli¢an politicki program,
strategiju i taktiku, ¢ak i sli¢nu zastavu — gotovo uvijek neku vrstu
trobojnice. Njihovi ¢lanovi nisu vidjeli kontradikcije izmedu svojih
zahtjeva i zahtjeva drugih nacija i zaista su zamisljali bratstvo svih u
istovremenom oslobodenju. S druge strane, svaki nacionalni pokret
Izraz nacionalizam _autor, kao i ostali pisci anglosaksonskoga f'eziénog podrucja,

upotrebljava i u pozitivnom i u negativhom smislu, tj. kao sinonim za nactonalnu ideju ili pokret,
odnosno kao oznaku agresivne i reakcionarne zloupotrebe nacionalnih osjecaja. (Op. ur.
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tezio je tome da opravda brigu u prvom redu za svoj narod usvajajuci ulogu
Mesije za sve narode. Italija (po Mazzinijevu misljenju) i Poljska (po
Mickiewiczu) povest ¢e potlacene narode svijeta prema slobodi. To je stav
koji se lako moze prilagoditi konzervativnoj pa i imperijalistickoj politici,
Oc¢emu svjedoce ruski slavenofili koji se bore za »svetu Rusiju«, »treci Rimg,
1Nijemci koji ¢e naSiroko tumaciti svijetu kako ¢e ga spasiti njemacki duh.
Ta dvojnost nacionalizma potjece joS iz francuske revolucije. Ali u ono
vrijeme postojala je samo jedna velika i revolucionarna nacija pa je
imalo

smisla (kao S$to je uistinu imalo i kasnije) smatrati je centrom svih
revolucija i, neminovno, prvim pokretacem oslobodenja svijeta. Gledati
rema

Earizu bilo je, opcenito uzevsi, razumno; gledati prema nejasnoj »Mladoj«
Italiji, Poljskoj ili Njemackoj (koje u praksi predstavljaju grupice
zavjerenika 1 emigranata) imalo je smisla samo za Talijane, Poljake i
Nijemce.

Da je novi nacionalizam bio ograni¢en samo na clanstvo nacionalno
revolucionarnih bratstava, ne bi bio vrijedan velike paznje. Medutim, s
njim su povezane mnogo veée snage koje su politicku svijest stjecale 30-ih
godina, §to je bila posljedica dvojne revolucije. Medu njima bili su najvazniji
nezadovoljni manji zemljoposjednici ili plemiéi i nova nacionalna srednja
ili ¢ak niza srednja klasa u brojnim zemljama; glasnogovornici jednih i
drugih bili su uglavnom intelektualci slobodnih profesija.

Revolucionarna uloga niZeg plemstva mozda je najocitije u Poljskoj 1
MadarskOJ gdje su, u cjelini gledano, veliki zemljiSni magnati dugo smatrali
mogucom 1 pozeljnom nagodbu s apsolutizmom i stranom vlas¢u. Madarski
magnati bili su uglavnom katolici, vrlo dugo prihvaceni kao stupovi beckog
dvora. Vrlo malo njih pridruzit ¢e se revoluciji 1848. Sjecanje na staru
Rzecz pospolita podranjivalo je nacionalno raspoloZenje svakog poljskog
magnata, ali i najut]ecajmja od njihovih polunacionalnih stranaka, kao
skupina Czartorvskoga, Ciji su sljedbenici sada kao bogati emigranti,
djelovali iz pariskog hotela »Lambert«, uvijek je bila sklona savezu s
Rusijom i nastavljala pretpostavljati diplomaciju pobuni. Ekonomski, oni su
bili dovoljno bogati da sebi priuste ono $to im je trebalo, bez velikog
rasipanja novca, i ¢ak da ulazu u unapredivanje svojih imanja, dovoljno da
bi imali koristi od ekonomske ekspanzije tog vremena, ako su zeljeli to uciniti.
Grof Szechenvi, jedan od rijetkih umjerenih liberala iz te klase, dao je svoj
jednogodisnji prihod novoosnovanoj madarskoj Akademiji nauka — oko 60
000 florina. Nema svjedoCanstva da se njegov zivotni standard smanjio
zbog takve nesebi¢ne darezljivosti. S druge strane, brojni plemici, koji
su se od drugih osiromaSenih posjednika razlikovali malo ¢ime osim
porijeklom — jedan od osam stanovnika Madarske polagao je pravo na
plemicki status — niti su imali novca da syvoje posjede ucine unosnima
niti sklonosti da se natjeCu s Nijemcima i Zidovima za bogatstva srednje
klase. Ako im je renta bila premalena za pristojan Zivot, a zbog
poodmaikle dobi nisu imali izgleda za napredovanje u vojsci, mogli su
se, ako nisu bili suviSe velike neznalice, baviti pravom, administracijom
ili nekim intelektualnim poslom, ali nikako burzujskim djelatnostima. Ti su
plemi¢i dugo bili uporiste opozicije apsolutizmu, strancima i vladavini
veleposjednika u svojim zemljama, zaklanjajuc¢i se (kao u Madarskoj) iza
dvostrukog Stita — kalvi-nizma i zupanijske organizacije. Bilo je prirodno
da se njihovo opozicionarstvo

Rzecz pospolita (polj. = republika), od 1569. do 1795. sluzbeni naziv za zajednicku drzavu
Poljaka i Litvanaca, nastala ujedinjavanjem njihovih teritorija. (Op. ur.)
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nezadovoljstvo i teznja za javnim sluzbama sada stope s nacionalizmom.

Paradoksalno, nacionalne poduzetnicke klase, koje su se pojavile u tom
razdoblju, bile su manje nacionalisticke. Doduse, u neujedinjenoj Njemackoj
i Italiji prednosti velikoga, jedinstvenoga nacionalnog trzista bile su ocite.
Autor Deutschland iiber Alles istakao je:

»Sunka i $kare, ¢izme i podvezice
Vuna i sapun, i preda i pivo«!'),

jer su ti proizvodi, putem Carinskog saveza, postigli ono S§to duh
nacionalnosti nije bio kadar ostvariti — pravi osjecaj nacionalnog jedinstva.
Ipak, malo je svjedoCanstava o tome da bi, npr., pomorci iz Genove (koji ¢e
kasnije osigurati dobar dio financijske potpore Garibaldiju) pretpostavljati
mogucnosti talijanskog trzista vecim perspektivama trgovine po cijelom
Sredozemlju. A u velikim, viSenacionalnim carstvima poduzetnici iz centara
industrije i trgovine, koji su rasli u pojedinim pokrajinama, mogli su
gundati zbog diskriminacije, ali su im, zapravo, bila mnogo draza velika
trziSta $to su im bila dostupna nego mala koja bi im tek osigurala buduca
nacionalna nezavisnost. Poljski industrijalci, kojima je bila otvorena cijela
Rusija, dotad su malo sudjelovali u poljskom nacionalnom pokretu. Kad
je Palackv u ime Ceha ustvrdio: »da Austrija ne postoji, trebalo bi je
izmisliti« nije time mislio samo na podrSku monarhije protiv Nijemaca,
vec je izrazio i zdravu ekonomsku racunicu privredno najrazvijenijega dijela
velikog i inafe zaostalog carstva. Poslovni interesi ponekad su predvodili
snage nacionalizma, kao u Belgiji, gdje je jaka mlada industrijska zajednica
smatrala, sa sumnjivom opravdanoséu, da je u nepovoljnom polozaju pod
vla§¢u snazne nizozemske trgovacke zajednice kojoj je podvrgnuta 1815.
godine. Ali to je bio izuzetak.

Veliki pobornici nacionalizma medu srednjom klasom u tom su stadiju
bili srednji i nizi pripadnici slobodnih zanimanja, administrativni i
intelektualni krugovi, drugim rije¢ima, obrazovani strojevi. (Njih je, naravno,
nemoguce jasno odvojiti od poslovnih slojeva, pogotovo u zaostalim
zemljama gdje su drzavni ¢inovnici, notari, odvjetnici i sli¢ni bili medu
onima koji su zgrtali najviSe bogatstva ruralnog porijekla.) To¢nije receno,
avangarda nacionalizma medu srednjom klasom vodila je svoju bitku duz
linijje koja oznaCava prodor velikog broja obrazovanih »novih ljudi« u
podru¢ja koja je dotad zauzimala malobrojna elita. Razvoj skola i
sveuciliSta moZe biti mjera razvoja nacionalnog pokreta i upravo su skole i
sveuciliSta postali njegovi najsvjesniji zastupnici: sukob Njemacke i Danske
zbog Schleswig--Holsteina 1848. i ponovno 1864. nagovijestio je sredinom 40-
ih godina konflikt sveucilista u Kielu i Kopenhagenu u vezi s pitanjem
sudbine tih pokrajina.

Razvoj obrazovnih ustanova bio je zapanjujuci, iako je ukupni broj
obrazovanih ostao malen. Broj ucenika u francuskim drzavnim [lycees
(gimnazijama) udvostrucio se izmedu 1809. i 1842. godine i posebno je
brzo rastao u vrijeme julske monarhije, no ipak je 1842. iznosio samo oko 19
000 (ukupno je djece koja su stjecala srednjoskolsko obrazovanje”' tada bilo
oko 70 000). U Rusiji je oko 1850. bilo oko 20 000 ucenika srednjih skola
medu ukupno 68 milijuna stanovnika.®' Studenata je, prirodno, bilo manje,
iako je njihov broj rastao. TeSko je shvatiti da je prusku studentsku
omladinu, poslije
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1806. veoma uskomesanu idejom oslobodenja, ¢inilo samo nes§to vise od
1500 mladih ljudi, da je Polytechnique, od 1815. godine otrov za Burbonee,
obrazovala ukupno 1 581 mladog ¢ovjeka od 1915. do 1830. godine, primajuci
godiS$nje oko stotinu studenata. Zbog revolucionarne uloge studenata 1848.
godine zaboravljamo da na citavom evropskom kontinentu, ukljucivsi i
nerevolucionarne Britanske otoke, mozda nije bilo vise od 40 000 studenata.
I Tpak njihov se broj povecavao. U Rusiji se povecao sa 1 700 u 1825.
na 4 600 u 1848. godini. No ¢ak i ako broj polaznika sveucilista nije rastao,
promjene u drusStvu i na sveuciliStima dale su im novu svijest o sebi kao
socijalnoj grupi. Nitko se ne sje¢a da je 1789. bilo oko 6 000 studenata na
PariSkom sveuciliStu jer nisu imali nezavisnu ulogu u revoluciji.’! No 1830.
nitko vise ne bi mogao previdjeti toliki broj mladih akademskih gradana.

Malobrojne elite mogu djelovati sluze¢i se stranim jezicima; kad
jednom sloj obrazovanih postane dovoljno velik, namece se nacionalni
jezik (o ¢emu svjedoCi i borba za priznanje jezika u indijskim drzavama
poslije 40-ih godina 20. stolje¢a). Stoga trenutak kada se knjige ili novine
pocnu izdavati na nacionalnom jeziku ili kad se on prvi put upotrijebi u neke
sluzbene svrhe znaci odlucujuéi korak u nacionalnom razvoju. Taj je
trenutak 30-ih godina nastupio u velikom dijelu Evrope. Tako su prvi
znacajni Ce$ki radovi s podruéja astronomije, kemije, antropologije,
mineralogije i botanike bili napisani ili dovrSeni u tom desetljecu: takoder, u
Rumunjskoj prvi Skolski udzbenici na rumunjskome zamjenjuju one na
grckome (koji su se dotad upotrebljavali). Madarski je jezik, umjesto
latinskoga, usvojen kao sluzbeni jezik Ugarskog sabora 1840, iako
Sveuciliste u Budimpesti, pod nadzorom Beca, predavanja na latinskome nije
ukinulo do 1844. (Medutim, borba za upotrebu madarskoga kao sluzbenog
jezika trajala je, s prekidima, od 1790. godine.) U Zagrebu je Gaj od 1835.
objavljivao Novine Horvatske (kasnije Ilirske narodne novine) u prvoj
objedinjavajucoj 'knjizevnoj verziji jezika koji je dotada bio tek skup
dijalekata lokalnog karaktera. U zemljama u kojima je nacionalni jezik
dugo bio sluzbeni ne moze se tako lako sagledati ta promjena u prilog
domace rije¢i, no zanimljivo je da je njemackih knjiga Stampanih u
Njemackoj (nasuprot latinskim i francuskim knjigama) prvi put stalno vise
od 90%, dok je broj francuskih naslova poslije 1820. smanjen na manje od
4%.*1°1 Op¢enito Sirenje izdavastva moZe nam posluziti kao sli¢an pokazatelj.
Tako je u Njemackoj 1821. Stampan uglavnom jednak broj knjiga kao i 1800.
%]odine — oko 4 000 naslova godisnje — ali je do 1841. izaslo 12 000 naslova.

Naravno, velik broj Evropljana i stanovnika drugih kontinenata ostajao
je neobrazovan. Zaista, osim Nijemaca, Nizozemaca, Skandinavaca,
Svicaraca i gradana SAD, za nijedan se narod 1840. ne moze reé¢i da je
pismen. Neki su narodi bili gotovo potpuno nepismeni, npr. Juzni Slaveni,
medu kojima je 1827. bilo samo 0,5% pismenih (Cak i mnogo kasnije samo 1%
dalmatinskih regruta u austrijskoj vojsci znalo je Citati i pisati), ili Rusi od
kojih su (1840) samo 2% bili pismeni. I brojni drugi narodi bili su gotovo
posve nepismeni: u Spanjolskoj i Portugalu skolovalo se, ¢ini se, samo 8 000
djece (poslije 1815). Sli¢no je bilo u Italiji, osim u Lombardiji i Pijemontu.
Cak je i u Britaniji, Francuskoj i Belgiji 40-ih godina 19. stoljeca bilo 40—
50% stanovniStva nepismeno.'*” Nepismenost nije zapreka politickoj svijesti,
ali nema stvarnih pokazatelja da je nacionalizam bio velika, masovna
snaga

* Poc¢etkom 18. stolje¢a samo 60°/q knjiga objavljenih u Njemackoj bilo je na njemackome, a
otada je njihov broj stalno rastao.
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igdje osim u zemljama ve¢ preobrazenima dvojnom revolucijom: u
Francuskoj, Britaniji, SAD i Irskoj, jer je bila ekonomski i politicki ovisna
o Britaniji.

Izjednaciti nacionalizam s obrazovanim slojevima ne zna€i tvrditi, na
primjer, da mase u Rusiji, sebe nisu smatrale Rusima kad bi bile suoCene
s necim ili nekim tko to nije bio. No za mase je kriterij nacionalnosti bila
religija: Spanjolce je odredivalo katoli¢anstvo, Ruse pravoslavlje. Premda
su suoCavanja s pripadnicima drugih naroda postajala ces¢a, ipak su jo$ bila
rijetka, a neki oblici nacionalnog osjecaja, kao talijanski, bili su sasvim
strani vecini naroda koji ¢ak nije ni govorio naiconalnim knjiZzevnim
jezikom ve¢ je medusobno komunicirao gotovo nerazumljivim patois
(narje¢jima). Cak j Jje 1 u Njemackoj patriotska mitologija preuvelicala stupan;
nacionalnog osjecaja protiv Napoleona. Francuska je bila izuzetno popularna
u zapadnoj Njemackoj, posebno medu vojnicima, koje je slobodno
unajmljivala.P! Stanovni$tvo privrzeno papi ili caru moglo je izrazavati
negodovanje protiv neprijatelja, koji su sluc¢ajno bili Francuzi, no teSko da su
u tome sudjelovala nacionalna osje¢anja, a kamoli Zelja za nacionalnom
drzavom. StoviSe, ve¢ sama Cinjenica da su nosioci nacionalizma bili srednja
klasa i plemstvo bila je dovoljna da siroma$ne ljude ucini sumnji¢avima.
Poljski radikalni demokrati ozbiljno su pokusavali — kao i napredniji medu
juzno-talijanskim karbonarima i drugim urotnicima — pokrenuti
seljastvo, nudeci ¢ak agrarnu reformu. Poraz je bio potpun. Galicijski
seljaci borili su se protiv poljskih revolucionara 1846, iako su oni zaista
proglasili ukidanje kmetstva, bijesno su ubijali plemice i dalje vjerovali
carevim sluzbenicima.

Odvajanje ljudi od korijena, Sto je, mozda, najznacajniji pojedinacni
fenomen 19. stoljec¢a razrusit ¢e duboki, stari lokalni tradicionalizam
seljackih masa. Do 20-ih godina u vec¢em dijelu svijeta jos je malo tko
migrirao ili emigrirao osim pod pritiskom armija ili gladi, ili u tradicionalnim
migracijskim grupama, kao seljaci srednje Francuske koji su obavljali
sezonske radove na sjeveru, i putuju¢i njemacki obrtnici. Odvajanje od
korijena jo$ nije izazivalo blagu ceznju za domom, koja ¢e postati
karakteristicna psiholoska bolest 19. stoljeca (prisutna u bezbrojnim
sentimentalnim popularnim pjesmama), ve¢ neposredan, ubitacni mal de
pays ili mal de coeur (bol za domovinom ili dusevni bol), koji su prvi put
opisali lije¢nici medu starim Svicarskim vojnicima naJarnmcnna u stranim
zemljama. Mobilizacija za revolucionarni rat otkrila je te osjecaje, osobito
medu Bretoncima. Zov dalekih sjevernih Suma bio je tako jak da je mogao
natjerati estonsku sluzavku da napusti vrlo dobre poslodavce u Kugelgensu u
Saskoj, gdje je bila slobodna, i vrati se kuc¢i u kmetstvo. Migracija i
emigracija, medu kojima je useljavanje u SAD najprikladniji pokazatelj,
osjetno je porasla od 20-ih godina, ali nije dosegla velike razmjere do 40-ih
godina, kad je 1 750 000 ljudi preslo SJeverm Atlantik (gotovo triput viSe nego
30-ih godina). Cak i tada jedina veda emigracijska nacija, izvan Britanskih
otoka, bili su Nijemci, odavno navikli da svoje sinove Salju kao seljake
naseljenike u istoénu Evropu i1 Ameriku, kao putujuée obrtnike po
kontinentalnoj Evropi, a kao vojnike najamnike posvuda.

Zapravo, mozemo govoriti samo o jednom zapadnom nacionalnom
pokretu organiziranom u koherentnom obliku prije 1848, koji se zaista
oslanjao na mase, a ¢ak je i taj mogao zahvaliti svoju golemu prednost
pred drugim pokretima identifikaciji s crkvom, najsnaznijim nosiocem
tradicije.
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To je bio irski pokret opoziva (Repeal-movement’) pod vodstvom Daniela
O'Connella (1785—1847), zlatoustog pravnika, demagoga seljackog porijekla,
prvoga — a do 1848. i jedinoga — od onih karizmati¢nih narodnih voda koji
oznacavaju budenje politicke svijesti dotad zaostalih naroda. Jedine li¢nosti
otprije 1848. koje se mogu usporediti s njim jesu Feargus O'Connor (1794—
1855), takoder Irac, simbol Cartizma u Britaniji, i donekle Lajos Kossuth
(1802—1894), koji je, mozda, nesto od svoje velike popularnosti stekao jo$
prije 1848, iako je tokom 40-ih godina bio poznat samo kao predvodnik
plemstva (a kasnija kanonizacija, koju su izveli nacionalni historiCari,
onemogucuje jasan uvid u pocetak njegove karijere). O'Connellova Katolicka
asocijacija, koja je masovnu podr$sku i (ne sasvim opravdano) povjerenje
svecenstva zadobila uspjeSnom borbom za emancipaciju katolika (1829),
nije ni u kojem smislu bila vezana za plemstvo, koje je, u svakom slucaju,
bilo protestantsko i anglo-irsko. To je bio pokret seljaka i irske nize
srednje klase kakva je postojala na osiromasenom otoku. »Osloboditelj« je
postao voda u slijedu valova masovne pobune seljaka, glavne pokretacke
snage irske politike tokom tog uzasnog stoljeca. Pokret je bio organiziran u
tajna teroristicka drustva koja su pomogla u savladavanju parohijalizma irskog
zivota. Medutim, O'Connellov cilj nije bila ni revolucija ni nacionalna
nezavisnost, ve¢ umjereno burZzoaska irska autonomija, postignuta
sporazumom 1ili pregovorima s britanskim vigovcima. On, stvarno, nije bio
nacionalist, a jo§ manje seljacki revolucionar, ve¢ je bio umjereni
burZoaski autonomist. I zaista, kasnije su ga irski nacionalisti (slicno su
radikalni indijski nacionalisti kritizirali Gandhija, ikoj zauzima analogni
polozaj u historiji Indije), uz ostalo, optuzili da je -mogao podiéi cijelu
Irsku protiv Engleza, ali da je svjesno odbio to uciniti. No to ne mijenja
¢injenicu da su pokret koji je vodio podrzavale irske mase.

1T

Izvan podruc¢ja modernoga burzoaskog svijeta bilo je ipak pokreta
narodnog otpora stranoj vlasti (time se razumijeva vlast razliite vjere prije
nego razli¢ite nacionalnosti, koji kao da ponekad navjeStaju kasnije
nacionalne pokrete. Takve su bile pobune protiv Turaka, protiv Rusa na
Kavkazu te borbe protiv engleskog napredovanja u Indiji i na njezinim
granicama. Nije mudro traZiti u njima suviSe modernog nacionalizma, iako je
u zaostalim podrucjima — nastanjenima naoruzanim i borbenim seljacima i
stoCarima, organiziranima u klanove pod vodstvom plemenskih starjesina,
heroja-raz-bojnika i proroka — otpor (ili nepovjerenje) stranoj vlasti mogao
poprimiti oblike pravog narodnog rata, sasvim razliite od elitistickih
nacionalnih pokreta u zemljama manje slicnima homerskoj Grckoj.
Medutim, otpor Ma-ratha (feudalno-vojnicke hinduske skupine) i Sikha
(vojno-religiozne sekte) Britancima 1803—1818. 1 1845—1849. godine imao je
malo veze s kasnijim indijskim nacionalnim pokretom, a iz njega se nisu
razvili posebni nacio-lizmi*. Kavkaska plemena, divlja, herojska i
feudalna, nasla su u puritanskoj

. 3. Repeal-movement je pokret za prekid unije izmedu Engleske i Irske (1801), kojom je Irska
izgubila autonomiju. (Op. prev.f

* Pokret Sikha ostao je, uglavnom sui genmeris do danas. Tradicija bprben,oﬁ hmduskog
otpora u Maharashtri rano jé stvorila od tog podrucja centar 1nd%skog nacionalizma i dala neke o
nﬂegomh prvih — 1 sasvim tradicionalistickih — voda, posebno B. G Tilaka, ali to je, u najboljem
slucaju, bila regionalna, a nikako dominantna struja u pokretu. Nestqvﬁoput nacionalizma Maratha
postoji i danas, no nje%ova je drustyena podloga velika maratska radnicka klasa 1 zapostavljena niza
srednja klasa, koje su ekonomski, a donedavno i jezi¢no, bile podredene Gujeratima.
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sekti muridizma privremeno sredstvo koje ih je ujedinjavalo protiv ruskih
osvajaca, a u Samilu (1797—1871) vodu velikih kvaliteta; no do danas ne
postoji kavkaska nacija, ve¢ samo grupa nevelikih naroda u malim sovjetskim
planinskim republikama (Gruzijei i Armenci, koji su stvorili nacije u
modernom smislu, nisu bili uklju¢eni u Samilov pokret). Beduini, poneseni
puritanskim religioznim sektama, kao vahabiti* u Arabiji ili senusiti’ na
podru¢ju danaSnje Libije, borili su se za jednostavnu vjeru u Alaha i
jednostavni zivot pastira i konjanika, a protiv korupcije, poreza, pasa i
gradova. Ali ono §to danas poznajemo kao arapski nacionalizam —
proizvod 20. stolje¢ca — doslo je iz gradova, a ne iz nomadskih tabora.

Cak ni pobune protiv Turaka na Balkanu, posebno medu nepokornim
narodima iz planinskih podrucja na jugu i zapadu, ne treba suviSe spremno
tumaciti u duhu modernog nacionalizma, iako su pjesnici i junaci — cesto
spojeni u jednoj li¢nosti, kao Sto su bili pjesnici-vojnici-vladike u Crnoj Gori
— prizivali u sje¢anje slavu kvazinacionalnih heroja, kao $to je albanski
Skender-beg, i tragedija kakva je srpski poraz na Kosovu u davnoj borbi
protiv Turaka. Nista nije bilo prirodnije od pobune, kada je bila nuzna ili
pozeljna, protiv lokalne administracije 1li sve slabijega Turskog Carstva. No
malo je §to osim zajednicke ekonomske zaostalosti povezivalo one narode
koje danas poznajemo kao Jugoslavene, ¢ak i one u Turskom Carstvu, a
sam koncept Jugoslavije bio je prije ideja intelektualaca u Austro-Ugarskoj
nego onih koji su se upravo borili za slobodu.* Pravoslavni Crnogorci, nikad
pokoreni, borili su se s Turcima, ali su se s jednakim Zzarom tukli i s
protivnicima druge vjere, s katolickim Albancima i bosanskim muslimanima,
1ako su oni uvelike bili slavenskog porijekla; Bosanci su se bunili protiv
Turaka, iako su mnogi bili muslimani, jednako spremno kao i pravoslavni
Srbi u Sumovitoj dolini Dunava, usrdnije nego pravoslavni »stari Srbi« iz
podrucja blizu danasnje albanske granice. Prvi su se od balkanskih
naroda u 19. stolje¢u pobunili Srbi, pod vodstvom hrabrog trgovca
svinjama i1 hajduka Karadorda (1760—1817). Medutim, u prvoj fazi ustanka
(1804—1807) nisu ni tvrdili da se bore protiv turske vlasti, ve¢ za sultana, a
protiv zloupotreba lokalnih vlasti. Malo Sto u ranoj historiji pobuna u
planinskom podruc¢ju Balkana nagovijeSta da Srbi, Albanci, Grci i ostali
pocetkom 19. stoljeCa ne bi bili zadovoljni nekom vrstom nenacionalne
autonomne uprave, kakvu je moc¢ni satrap Ali-pasa, »lav od Janine« (1741—
1822), privremeno uspostavio u Epiru.

Samo jedanput se viSegodiSnja borba stocarskih plemena i junaka-
razbojnika protiv vlasti uopcée poklopila s idejama nacionalne srednje klase i
francuske revolucije: u grckoj borbi za nezavisnost (1821—1830). Prirodno,
Grcka stoga postaje mit i inspiracija pristasa nacionalnih pokreta i svih
liberala. Jer samo je u Grckoj sav narod ustao protiv ugnjetaca na nacin
koji

* Sekta muslimanskog preporoda, nazvana po vjerskom reformatoru Muhamedu ibn Abdel
Vahabu (1703—1787). (Op. ur.)

© 3 l\)/luslimanski vjersko-politicki red koji je utemeljio Muhamed Ben Ali Es-Senusi (1787—1859).
p. ur.

* Znacajno je da je sada$nji_jugoslavenski poredak one koji se obi¢no smatraju srpskim
narodom podijelio u mnogo realisti¢nije subnacionalne republike i pokrajine: Srbiju, Bosnu, Crnu
Goru, Makedoniju i Kosovo. (Ovoj autoro_V(H_ primjedbi moZe se staviti_vise zamjerki: republike i
pokraflne su nacionalne ili viSenacionalne jedinice s historijskim korijenima stanjima od nastanka i
ﬁgos avenske drzave i SFRJ. Srbi u veéem broju zve i u Vojvodini i Hrvatskoj, malo ih je u

akedoniji, a ve¢ina Crnogoraca konstituirala se u zasebnu naciju; nacionalno-politicki pokreti
Srba u raznim jugoslavenskim zemljama imali su nemalo zajedniCkih crta, iako zbog regionalnih
razlika nisu postigli neko jedinstyo visokog stupnja. (Op. ur.) Po lingvistickim standardima
nacionalizma 19. si olljgca, oni su ve¢inom pripadali jednom, srpskom narodu, osim Makedonaca, koji
su bllzllBugarlma, i albanske manjine na Kosovu. Ali, u stvari, oni nikad nisu razvili jedinstven srpski
nacionalizam.
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se mogao uvjerljivo povezati s teznjama evropske ljevice; zauzvrat, podrska
evropske ljevice, na ¢elu s pjesnikom Bvronom, koji je ondje i umro, bila
je vrlo znacajna za ostvarenje grcke nezavisnosti.

Vec¢ina Grka bila je poput ostalih, od razvijene Evrope zaboravljenih
seljaka-ratnika i plemena Balkanskog poluotoka. Dio Grka, medutim,
pripadao je internacionalnom trgovackom i upravnom sloju kQ]l je zivio u
zasebnim kolonijama ili u zajednicama nacionalnih manjina u Turskom
Carstvu i izvan njega. Jezik Citave pravoslavne crkve na Balkanu, kojoj je
pripadala vecina juznoslavenskih naroda, bio je gr¢ki. Gornji dio svecenstva te
crkve, ukljucivsi i njezina poglavara — carigradskog patrijarha — bio je, u
skladu s time, gr¢ke nacionalnosti. Visoki drzavni sluzbenici grékog porijekla,
pretvoreni u vazalne princeve, vladali su dunavskim pokrajinama (danaSnja
Rumunjska). Na odredeni nacin, svi obrazovani i trgovacki slojevi Balkana,
crnomorskih krajeva i Levanta, bez obzira na njihovo nacionalno porijeklo,
bili su grecizirani samom prirodom svoje djelatnosti. Tokom 18. stoljeca
grecizacija je bila jaCa nego prije, uglavnom zbog znacajne ekonomske
ekspanzue koja je takoder Sirila dosege i veze grcke dijaspore. Nova i
uspjesna crnomorska trgovina zitom odvela je Grke u talijanske, francuske i
britanske poslovne centre te ojacala veze s Rusijom; Sirenje balkanske
trgovine dovelo je Grke ili grecizirane trgovce u srednju Evropu. Prve novine
na grékom jeziku Stampane su u Becu (1784—1812). Zbog periodi¢ne emigracije
i preseljavanja seljaka pobunjenika rasle su grcke zajednice u inozemstvu. U
toj kozmopolitskoj dijaspori uhvatile su korijena ideje francuske revolucije —
liberalizam, nacionalizam i metode politicCkog organiziranja u masonska
tajna drustva. Rhigas (1760—1798), voda ranog, nejasnog i, mozda,
panbalkan-skog revolucionarnog pokreta, govorio je francuski i
Marseillaise (Marse-ljezu) prilagodio grékim uvjetima. Philike Hetairia,
tajno patriotsko drustvo, uvelike odgovorno za pobunu 1821, osnovano je u
velikoj, novoj ruskoj zitnoj luci Odesi 1814. godine.

Grcki nacionalizam donekle je usporediv s elitistickim pokretima
Zapada. NiSta drugo ne moze objasniti plan podizanja ustanka za grcku
nezavisnost, pod vodstvom greciziranih veleposjednika, u dunavskim
knezevinama, jer jedini ljudi koje je moguée smatrati Grcima u tim
siromasnim zemljama kmetstva jesu veleposjednici, biskupi, trgovci i
intelektualci. Prirodno, ustanak je Zzalosno propao (1821). Medutim, Hetairia
je, sre¢om, privukla anarhi¢ne lokalne junake razbojnike — klefte®, odmetnike
i plemenske starjeSine u grckim planinama (posebno na Peloponezu), i to s
mnogo vise uspjeha — osobito poslije 1818. godine — nego juzno talijanska
karbonarska gospoda pri sliénom pokusaju ukljucenja lokalnih banditta’.
Sumnjivo je da li je iSta nalik modernom nacionalizmu znacilo mnogo tim
kleftima, iako su mnogi od njih imali svoje »pisare« — postovanje i interes
za knjisko znanje bili su prezivjeli ostatak iz helenistickog doba — koji su
sastavljali manifeste pune jakobinske terminologije. Ako su oni uopce ista
zastupali, bio je to stari etos poluotoka, po kojemu je duznost ¢ovjeka da
postane junak, a odmetnik koji je otiSao u planine da bi se borio protiv
vlasti (bilo koje) i da bi ispravio nepravde nanesene seljacima bio je opci
politicki ideal. Buntovnike kakav je bio Kolokotrones, razbojnik i trgovac
stokom, poveli su nacionalisti

) ® Klefte Enovo rcki = lopov1l)( naziv fe za oruzane skupine koje su kroz stolje¢a napadale, ubi
jale i pljackale Turke i bogate gréke zemljoposjednike. (Op. ur.

Banditti je talijanski naziv_za grupe pljackasa, ali i polltlcke i socijalne buntovnike, jo$ od
16. stoljeca, koji moze imati pozitivne i negativne konotacue (Op. u
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zapadnjackog tipa, koji su njihovoj borbi s Turcima dali opéegrcke umjesto
lokalnih razmjera. Zauzvrat, dobili su od njih jedinstvenu i zastrasujucu stvar
— masovni ustanak naoruzanog naroda.

Novi gréki nacionalizam bio je dovoljno jak da ostvari nezavisnost, ali
je spajanjem burzoaskog rukovodstva, kleftske neorganiziranosti i
intervencije velikih sila nastala jedna od onih bijednih karikatura zapadnoga
liberalnog ideala kakve ¢e postati uobicajene u podrucjima kao sto je Latinska
Amerika. No taj je nacionalizam imao kao paradoksalnu posljedicu
suzavanje helenizma na Hellas, stvarajuci tako ili jaajuci latentno postojeci
nacionalizam drugih balkanskih naroda. Dok je biti Grk znacilo malo $to vise
od profesionalnog odredenja obrazovanoga pravoslavnog kr$c¢anstva,
grecizaeija je napredovala. Kad je pocCela znaciti politicku podrsku Grckoj,
grecizaeija slabi, ¢ak i medu balkanskim obrazovanim slojevima koji su joj
se prije prepustali. U tom je smislu gréka nezavisnost bila bitan preduvjet
razvoja ostalih balkanskih nacionalnih pokreta.

Izvan Evrope tesko je uopée govoriti o nacionalnim pokretima. U
brojnim latinskoamerickim republikama koje su zamijenile Spanjolsko i
portugalsko carstvo (to¢nije, Brazil je bio nezavisna monarhija od 1816. do
1889), Cije su granice Cesto odrazavale tek raspodjelu posjeda velikasa, koji su
se opredjeljivali za ovu ili onu lokalnu pobunu, poceli su nastajati odredeni
politicki interesi i teritorijalne pretenzije. Prvotni panamericki ideal Simona
Bolivara (1783—1830) iz Venezuele i San Martina (1778—1850) iz Argentine
nije se mogao ostvariti, iako se kao mo¢na revolucionarna struja odrzao na
svim podrucpma koja je povezivao Spanjolski jezik, kao $to je prezivio, a
moZzda zivi i danas, panbalkanizam, nasljednik pravoslavnog jedinstva
protiv islama. Veliko prostranstvo 1 raznolikost kontinenta, postojanje
zasebnih ZariSta ustanka u Meksiku (koji je odlucujuci za Srednju Ameriku),
Venezueli i Buenos Airesu, kao i poseban problem centra Spanjolskog
kolonijalizma u Peruu, koji je osloboden izvana, automatski su nametnuli
fragmentaciju. No latinskoamericke revolucije bile su djelo malih grupa
patricija, oficira 1 pristaSa francuskog prosvjetiteljstva, dok je masa
siromasnoga, katolickoga bijelog stanovnistva ostajala pasivna, a Indijanci
ravnodusni ili neprijateljski raspolozeni. Samo u Meksiku nezavisnost je
izborio pucki, seljacki, tj. indijanski pokret pod zastavom Bogorodice od
Guadaloupe, i zbog toga je Meksiko i kasnije uvijek slijedio razlicit,
politicki napredniji put od ostalih latinskoamerickih zemalja. Medutim, ¢ak i
kad je posrijedi malobrojni sloj politicki odlucuju¢ih Latinoamerikanaca,
bilo bi anakroni¢no u tom razdoblju traziti vise od zaCetaka kolumbijske,
venezuelanske ili ekvadorske nacionalne svijesti.

Nesto sli¢no protonacionalizmu postojalo je u raznim zemljama isto¢ne
Evrope, ali je, paradoksalno, skrenulo u konzervativizam prije nego u
nacionalne pobune. Slaveni su bili potlaceni svuda osim u Rusiji i u nekoliko
divljih balkanskih zona, ali njihovi neposredni ugnjetaci, kao $to smo vidjeli,
nisu bili apsolutni monarsi, ve¢ njemacki i madarski zemljoposjednici i
gradski eksploatatori, €iji nacionalizam nije ostavljao nimalo mjesta za
nacionalno postojanje Slavena. Cak i tako radikalan program kao onaj o
njemackim ujedinjenim drzavama, koji su republikanci i demokrati
predlozili u Badenu (u jugozapadnoj Njemackoj, predvidao je ukljucenje
jedne ilirske (tj. hrvatske i slovenske) republike, s talijanskim Trstom kao
glavnim gradom, moravske reg)ublike s glavnim gradom Olomoucom i ¢eske
republike s centrom Pragom. (1) Zbog toga su Slaveni polagali nade u careve
Austrije i
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Rusije. Razne verzije slavenske solidarnosti odrazavale su teznju oslanjanja
na Rusiju i privlacile slavenske pobunjenike — ¢ak 1 proturuski raspolozene
Poljake — pogotovo u razdobljima poraza i beznada, kao nakon sloma
ustanaka 1846. godine. Ilirizam u Hrvatskoj i umjereni ¢eSki nacionalizam
izrazavali su pak privrzenost Austriji, te uZivali svjesnu podrSku
habsburskih vladara, ¢ija su dva vode¢a ministra — Kolowrat i Sef
policije Sedlnitzkv — 1 sami bili Cesi. Hrvatske kulturne teznje 30-ih
godina bile su pod zastitom Beca, a 1840. upravo je Kolowrat predlozio da
zapovjednik Vojne krajine postane ban Hrvatske, s pravom da kontrolira
vojnu granicu izmedu Ugarske 1 Turske, kao protuteza buntovnim
Madarima''"), $to se pokazalo korisnim 1848. Biti revolucionar 1848. znacilo
je isto Sto i biti protiv slavenskih nacionalnih teznji, a preSutni sukob izmedu
»progresivnih« 1 »reakcionarnih« naroda mnogo je pridonio propasti
revolucije 1848.

Nista sli¢no nacionalizmu ne moZe se pronaci drugdje, jer drustvenih
uvjeta za nj nije bilo. U najboljem slucaju, snage koje Ce kasnije biti tvorci
nacionalizma u tom su se razdoblju suprotstavljale savezu tradicije,
religije 1 masovne sirotinje, koji se vrlo snazno suprotstavio napredovanju
zapadnih osvajacCa i eksploatatora. Elementi domacée burzoazije u azijskim
zemljama ni¢u pod okriljem stranih izrabljivaéa ¢iji su oni bili zastupnici,
posrednici i podanici. Tipi¢an prlmjer pruZa zajednica Parsa u Bombavu.
Cak i kad obrazovani i »prosvijeéeni« Azijac nije bio compradore* ili nizi
sluzbenik nekog stranog vladara ili kompanije (slicno je bilo i s grékom
dijasporom u Turskoj), njegov prvi politicki zadatak bilo je
pozapadnjacenje, tj. uvodenje ideja francuske revolucije, nauéne i tehnicke
modernizacije u vlastitoj zemlji, a protiv udruzenog otpora tradicionalnih
vladara i tradicionalnih podanika (situacija donekle sli¢na onoj u kojoj su se
nalazili plemi¢i jakobinci u juznoj Italiji). Tako je bio dvostruko odvojen
od svog naroda. Nacionalna mitologija Cesto je kasnije prikrivala taj
raskid, djelomi¢no potiskujui vezu izmedu kolonijalizma i rane domace
sredn]e klase, djelomi¢no dajué¢i ranom otporu strancima boje kasnijega
nacionalnog pokreta. No u Aziji, u islamskim zemljama, a jo$ viSe u Africi,
veza izmedu »prosvije¢enih« 1 nacionalizma te izmedu njih i masa nije
stvorena prije 20. stoljeca.

Tako je nacionalizam na Istoku bio konacni proizvod zapadnog utjecaja
i zapadnog osvajanja. Ta veza mozda je najjasnija u Egiptu, sasvim
orijentalnoj zemlji, u kojoj ¢e se razviti prvi kolonijalni nacionalni pokret.*
Napo-leonovo osvajanje donijelo je zapadnjacke ideje, metode i tehniku, Ciju
je vrijednost ubrzo shvatio sposoban i ambiciozan vojni zapOVJedmk
Mehmed Ali. Osvojivsi vlast, prakticki nezavisan od Turske, u periodu
pometnje nakon povlacenja Francuza, uzivajuci kasnije francusku podrsku,
dao se na izgradnju djelotvornog, zapadnjackog despotizma uz stranu
(uglavnom francusku) tehni¢ku pomo¢. Evropski ljevicari 20-ih i 30-ih godina
pozdravljaju tog prosvije¢enog autokrata, nude¢i mu svoje usluge u vrijeme
kad ih je reakcija u vlastitim zemljama suviSe obeshrabrivala. Neobi¢na
sekta sensimonista, koji su istodobno zagovarali socijalizam i industrijski
napredak osnovan na ulaganjima bankara i aktivnosti gradevinskih
stru¢njaka, privremeno mu je pruzila svoju kolektivhu pomo¢ i pripremila
mu planove ekonomskog razvoja (o njima vidjeti str. 204). Oni su takoder
izradili plan prekopavanje

8 Comprador ili compradore je engleski naziv, koji potjeCe iz portugalskog jezika, za one
kineske trgovce koji su u 18, 19. i 20. stolje¢u djelovali kao posrednici izmedu zapadnih

poduzetniks i Kine. (Op. pev.)

*Izuzevsi Irsku.
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Sueskog kanala (koji je izgradio sensimonist de Lesseps), ali i polozili
temelje fatalne ovisnosti egipatskih vladara o velikim zajmovima, koje ce
ugovarati suparni¢ke grupe evropskih varalica. To je Egipat kasnije
pretvorilo u centar imperijalistickog suparni§tva i antiimperijalisticke
pobune. No Mehmed Ali nije bio nacionalist vise od bilo kojeg orijentalnog
vladara. Njegovo zapadnjastvo, a ne teZnje njegove ili njegova naroda,
postavilo je temelj budu¢em nacionalizmu. To S§to je Egipat prvi u
islamskom svijetu stvorio nacionalni pokret, a Maroko medu posljednjima,
dogodilo se zato Sto je Mehmed Ali djelovao (zbog posve razumljivih
geopolitickih razloga) na glavnom putu prodora zapadnih utjecaja, a
izolirano, zatvoreno Serif -sko’ carstvo na krajnjem zapadu muslimanskog
svijeta nije bilo na tom putu, niti mu se pokusalo pribliziti. Nacionalizam,
kao i mnoga druga obiljezja modernog svijeta, dijete je dvojne revolucije.

9 X . . . .. . . .

Serif je u muslimanskom svijetu pocasni naslov Muhamedovih potomaka, a
upotrebljava se i kao oznaka za vladare i, u 1zvedenim oblicima, za njihove drzave. Ovdje
se odnosi na Maroko. (Op. ur.)

132



II DIO

POSLJEDICE



8. POGLAVLJE

ZEMLJA

»Ja sam tvoj gospodar, a moj gospodar je car. Car ima pravo
da mi izdaje naredenje i ja im se moram pokoravati, ali ne i
prenositi ih tebi. Na svom posjedu ja sam car, ja sam tvoj bog
na zemlji i moram biti odgovoran za tebe Bogu na nebesima...
Konja najprije treba deset puta ceSati Zeljeznom ceSagijom, a tek
onda Cetkati mekom Cetkom. Ja ¢u morati tebe cesati prilicno
surovo i tko zna hocu li ikada stici do Cetke. Gospod Cisti zrak
munjom i gromom, a u mom selu ja ¢u Cistiti gromom i vat-
rom kad to budem smatrao potrebnim.«

Ruski zemljoposjednik svojim kmetovima.™

»Prirodno, posjedovanje jedne ili dviju krava, svinje, nekoliko
gusaka, izdize seljaka u vlastitim ocima iznad njegove brace iz
istog drustvenog sloja... Tumarajuci za stokom, on stjece na-
viku ljencarenja... Svakodnevni rad postaje mu odvratan, aver-
zija raste zbog lijenosti i, najzad, prodajom poluuhranjenog te-
leta ili svinje dobit ¢e sredstva koja ce lijenosti dodati neumje-
renost. Ubrzo slijedi i prodaja krave, a njezin bijedni i razoca-
rani vlasnik, ne zelec¢i se ponovno prihvatiti svakodnevnog i re-
dovnog posla koji mu je prije pruzao sredstva za Zivot... iz-
vlaci iz poreza za uboge pomoc na koju uopée nema prava.«
Izvjestaj ureda za poljoprivredu za Sommerset iz 1798

Ono $to se dogadalo sa zemljom odredivalo je zivot i smrt vecine ljudi
izmedu 1789. 1 1848. godine. Zato je utjecaj dvojne revolucije na
zemljoposjedniStvo, zakupniStvo i1 poljoprivredu najkatastrofalniji fenomen u
tom periodu. Jer ni politicka ni ekonomska revolucija nisu mogle zanemariti
zemlju, koju je prva Skola ekonomista — fiziokrata — smatrala jedinim
izvorom bogatstva, a svi su se slagali da je njezin revolucionarni
preobrazaj nuzan uvjet i posljedica burzoaskog uredenja, ako ne i svakog
brzog ekonomskog razvoja. Veliki ledeni pokriva¢ tradicionalnih svjetskih
agrarnih sistema i ruralnih drustava lezao je nad plodnim tlom ekonomskog
rasta. On se po svaku cijenu morao otopiti da bi tlo mogle izorati snage
privatnog poduzetnistva, koje tezi za profitom. To ukljuCuje tri vrste
promjena. Prvo, zemlja se mora pretvoriti u robu, vlasniStvo privatnih
posjednika, otvoreno slobodnoj potraznji i prodaji. Drugo, ona mora do¢i u
ruke ljudi voljnih da razvijaju njezin proizvodni potencijal prema
potrebama trziSta, ljudi koje pokreée razum, tj. prosvije¢eni osobni
interes 1 profit. Tre¢e, masa seoskog stanovniStva mora se na neki nacin
pretvoriti, bar jednim dijelom, u slobodno pokretljive
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najamne radnike za sve veci nepoljoprivredni sektor privrede. Neki misaoniji i
radikalniji ekonomisti bili su svjesni Cetvrte pozeljne promjene, koja je,
medutim, bila tesko izvediva, ako ne i neostvariva. Privredi koja pretpostavlja
savrSenu pokretljivost svih faktora proizvodnje ne odgovara ni »prirodni
monopol«. Buduéi da je koli¢ina zemlje ogranicena, a njezini se dijelovi
razlikuju plodnoS¢éu 1 pristupa¢noséu, oni koji posjeduju najplodnije
dijelove neizbjezno uzivaju posebne prednosti i poveéavaju rentu na Stetu
drugih. Ostre su se rasprave vodile o tome kako da se taj teret ukloni ili
ublazi — na primjer primjerenim oporezivanjem, zakonima protiv
koncentracije zemljoposjeda 1li cak nacionalizacijom — posebno u
industrijski razvijenoj Engleskoj. (Takvi argumenti odnosili su se i na druge
»prirodne monopole«, kao Sto je Zeljeznica, ¢ija se nacionalizacija, upravo
zbog tih razloga, nije smatrala nespojivom s privredom privatnog poduzeca,
te se uvelike provodila.*) No to su ve¢ problemi zemlje u burzoaskom
drustvu. Neposredni zadatak bio je uspostavljanje tog drustva.

Dvije su zapreke stajale na putu ostvarenju tog zadatka, a obje su
zahtijevale kombinaciju politicCke i ekonomske akcije: pretkapitalisticki
zemljo-posjed i tradicionalno seljastvo. S druge strane, zadatak se mogao
ostvariti na razne nacine. Najradikalnije je bilo britansko i americ¢ko
rjeSenje jer su oba uklonila tradicionalno seljastvo, a jedno od njih i
veleposjednike. Klasi¢no britansko rjeSenje stvorilo je poljoprivredu u kojogj]
je oko 4 000 vlasnika posjedovalo oko Cetiri sedmine obradivog zemljista
(podaci su iz 1851), a oko 250 000 farmera zakupaca (tri Cetvrtine obradivih
povrsina zauzimale su farme od 50 do 500 akri, tj. 20 do 25 = 202,5 ha)
zapo§ljavalo je oko 1 250 000 najamnih radnika i slugu. Grupe malih
posjednika ipak su se odrzale, ali izvan Skotskih brda i dijelova Wallesa
viSe nije moguce govoriti o seljastvu u onom smislu koji je taj naziv imao u
kontinentalnoj Evropi. Klasi¢no su americko rjeSenje farmeri vlasnici koji
proizvode za trziSte, a nedostatak najamne radne snage nadoknaduju
intenzivnhom mehanizacijom. MehaniCke Zetelice Obeda Husseya (1833) i
Cvrusa McCormica (1834) bile su tehnicka dopuna djelatnosti posve
trgovacki nastrojenih farmera i poduzetnika Spekulanata zemljom, koji su
wameriCki nadin Zivota« prosirili zapadno od drzava Nove Engleske,
osvajaju¢i zemlju a kasnije je kupuju¢i od vlade po smijeSno niskim
cijenama. Klasi¢no prusko rjeSenje bilo je najmanje revolucionarno.
Sastojalo se u pretvaranju feudalnih zemljoposjednika u kapitalisticke
poduzetnike, a kmetova u najamne radnike. Junkeri su zadrzali kontrolu nad
svojim posjedima s mrSavom zemljom, koje su dugo obradivali, radi izvoza
proizvoda, pomo¢u kmetske radne snage, a sada su zaposljavali seljake
»oslobodene« kmetstva — i zemlje. Krajnost je, primjer Pomeranije, gdje je
tokom 19. stolje¢a oko 2 000 velikih posjeda obuhvacalo 60% zemlje, a oko
60 000 srednjih i malih ostatak, dok je znatan dio stanovniStva bio posve bez
zemlje."! Cinjenica je da je seosko radnidtvo 1773. godine bilo toliko
beznacajno da se ne spominje ni u Kriinitzovoj Enciklopediji kucne i agrarne
privrede. Medutim, procijenjeno je da je u Pruskoj 1849. seoskih radnika bez
zemlje ili onih ¢iji je prihod potjecao pretezno od najamnog rada bilo gotovo
dva milijuna.””" Jo§ jedno sistemsko rjeSenje agrarnog problema u
kapitalistickom smislu provela je Danska u kojoj je nikao Sirok sloj malih i
srednjih posjednika koji proizvode za trziSte. No to je, uglavnom, bila
posljedica reformi iz vremena prosvijecenog apsolutizma

* Cak je u Engleskoj i ozbiljno predlozena 40-ih godina 19. stoljeca.

136



tizma 80-ih godina 18. stoljeca, te zbog toga ne pripada posve razdoblju
kojim se bavimo.

Sjevernoamericko rjeSenje ovisilo je o jedinstvenoj Cinjenici —
neograni¢enim povrSinama slobodne zemlje i nedostatku bilo kakvih
ostataka feudalnih odnosa ili tradicionalnog seljackog kolektivizma.
Jedina, ali slaba, zapreka Sirenju posve individualnih farmi bila su
indijanska plemena u kojih se zadrzalo kolektivno vlasniStvo zemlje,
$to su im obi¢no ugovorom garantirale britanske, francuske i americke
vlade. Pri tome su Cesto bila posrijedi loviSta. Potpuna proturjeénost
izmedu drustva koje je individualnu i otudivu svojinu smatralo ne
samo jedinim racionalnim, ve¢ i jedinim prirodnim poretkom stvari i
druStva koje nije imalo takve poglede, izazivalo je mozda jedan od
najocitijih sukoba izmedu Jenkija i Indijanaca. Povjerenik za poslove
s Indijancima napisao je'®: »Medu najgorim i najkobnijim (uzrocima
koji su sprijecili Indijance da usvoje dobra civilizacije) bilo je njihovo
zajednicko posjedovanje prevelike kolicine zemlje 1 pravo na prevelik
novcani prihod; prvo im je omogucilo da popustaju nesjedilackim,
lutalackim navikama 1 sprije¢ilo ih da steknu spoznaju o
individualnom vlasniStvu 1 prednosti stalnoga doma, a drugo je
pothranjivalo njihovu lijenost i gramzljivost, te im pruzalo sredstva
za zadovoljavanje njihovih loSih navika i Zelja.« LiSiti ih njihove
zamlje prevarom, otimanjem i drugim prikladnim vrstama pritisaka
bilo je stoga moralno koliko i korisno.

Nomadski, primitivni Indijanci nisu bili jedini ljudi koji nisu ni
razumjeli ni  zeljeli primjenu  burZoaske individualisticke
racionalnosti u vezi sa zemljom. U stvari, osim manjine prosvijecenih,
poduzetnih, »jakih i trijeznih« seljaka, posvuda je golem dio seoskog
stanovni$tva, od najvecega fedualnoga gospodara do najsiromasnijeg
pastira, bio jedinstven u mrZnji prema toj racionalnosti. Samo je
politicko-pravna revolucija, usmjerena istodobno protiv plemica
veleposjednika i tradicionalnog seljastva, mogla stvoriti uvjete u
kojima bi racionalna manjina mogla postati racionalna vecina.
Historija agrarnih odnosa u vecem dijelu zapadne Evrope i njezinim
kolonijama u razdoblju kojim se bavimo upravo je historija te
revolucije, iako su se njezine posljedice potpuno osjetile tek u drugoj
polovici stoljeca.

Kao $to smo vidjeli, prvi cilj agrarne revolucije bilo je pretvaranje
zemlje u robu. Trebalo je ukinuti neotudivo nasljede i druge
zabrane prodaje ili diobe zemlje, koje su blokirale plemi¢ka imanja, a
zemljoposjednika izloziti zdravoj kazni bankrotstva ako je ekonomski
nesposoban, ¢ime se o-mogucéuje da zemlju kupe sposobniji ljudi. Prije
svega, u katolickim i muslimanskim zemljama (u protestantskima je to
ve¢ odavno bilo izvedeno) trebalo je izvuéi velik blok crkvenog
zemljiSta iz sfere nekomercijalne primjene, otvoriti ga trziStu i
racionalnoj obradi; toj je zemlji predstojala sekularizacija i prodaja.
Jednako velike povrSine zemlje u kolektivnom posjedu — koja se
zbog toga loSe iskoriStavala — zemlje seoskih i gradskih op¢ina,
zajednicka polja, ispase, Sume itd. morale su postati pristupacne pri-
vatnom poduzetniStvu; njih je ¢ekala podjela i »ogradivanje«. Nema
sumnje da ¢e novi kupci biti poduzetni, jaki i trijezni, C¢ime se
ostvaruje drugi cilj agrarne revolucije.

No to se moze dogoditi samo uz uvjet da seljastvo, iz ¢ijih redova,
nesumnjivo, stiZzu mnogi novi posjednici, bude i samo preobrazeno
u klasu koja moze slobodno raspolagati svojim sredstvima. Tim se
korakom automatski ostvaruje i tre¢i cilj — stvaranje brojne
»slobodne« radne snage od onih koji nisu uspjeli postati burzuji. Zato
je bitna potreba bilo i oslobadanje
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seljaka neekonomskih veza i duznosti (kmetstva, placanja gospodarima,
prisilnog rada, ropstva itd.), Sto bi imalo dodatnu i presudnu prednost:
slobodni nadnicar, potaknut izgledima na vecu zaradu, ili slobodni posjednik
zakupac bit ¢e, kako se vjerovalo, efikasniji proizvoda¢ nego onaj tko radi
prisilno, peon ili rob. Ali jo§ se jedan uvjet morao ispuniti. Naime, velik broj
onih koji su samo zivotarili od zemlje, za koju ih je vezala Citava prethodna
ljudska povijest, no koji bi Cinili samo visak stanovnistva* kad bi njihova
zemlja bila racionalno iskoriStena, morali su biti iS¢upani iz svojih
korijena i slobodno se kretati. Samo uz te nove uvjete oni ¢e se seliti u
gradove 1 tvornice, gdje je bila sve potrebnija radna snaga. Drugim
rijeima, seljaci su zajedno s okovima morali izgubiti i svoju zemlju.

Za veci dio Evrope to je znacilo da se sklop tradicionalnih zakonskih
i politickih uredbi, opée poznat kao feudalizam, mora srusiti, tamo gdje vec
nije nestao. Opcenito govoreci, to je od 1789. do 1848. godine ostvareno —
uglavnom zahvaljujuéi direktnom ili indirektnom dejlovanju francuske re-
volucije — od Gibraltara do Istocne Pruske, od Baltika do Siciljje.
Odgovaraju¢e promjene dogodile su se u srednjoj Evropi tek 1848. a u
Rusiji i Rumunjskoj 60-ih godina. Izvan Evrope nesto slicno ostvareno je u
Americi, izuzevsi velike prostore Brazila, Kube i juznog dijela SAD, gdje se
ropstvo zadrzalo do 1862—1868. Sli¢ne zakonsko-pravne revolucije bile su
provedene u nekoliko kolonijalnih podrucja, kojima su direktno upravljale
evropske drzave, posebno u dijelovima Indije i Alzira. To se dogodilo i u
Tursoj te, privremeno, u Egiptu.®

Osim u Britaniji i nekoliko zemalja, gdje je feudalizam ve¢ bio nestao
ili nikad nije ni postojao, metode ostvarenja revolucije putem zakonskih
promjena bile su slicne. U Britaniji nije bilo ni nuzno ni politicki izvedivo
uvodenje zakonodavstva koje bi lisilo imanja velike zemljoposjednike jer su
se oni 1 njihovi zakupci ve¢ bili prilagodili burzoaskom uredenju. Njihov
otpor konacnoj pobjedi burzoaskih odnosa na selu — izmedu 1795. i 1846.
godine — bio je ostar. Medutim, premda je nezadovoljstvo veleposjednika
ukljuc¢ivalo, u neartikuliranom obliku, neku vrstu tradicionalistickog
protesta protiv -razornog zamaha cisto individualistiCkog principa profita, 1
razlozi tog nezadovoljstva bili su mnogo jednostavniji: teznja da se u periodu
poslijeratne depresije odrze visoke cijene i visoke rente iz vremena
revolucionarnih i napoleonskih ratova. To je vise bio pritisak agraraca nego
reakcija feudalaca. Glavna ostrica zakona bila je zato okrenuta protiv ostataka
seljastva, sitnih zakupaca i1 drugih bezemljasa. Od 1760. oko 5 000
»ogradivanja«, ozakonjenih aktima parlamenta o ogradivanju imanja na
zahtjev pojedinaca ili nekolicine interesenata, pretvorilo je oko 6 milijuna
akri (2,43 milijuna ha) zajednickih polja i zemlje u privatne posjede, a
brojne nagodbe bez takvih akta dopunile su te zahvate. Smisao Zakona o
siromasnima (Poor Law) iz 1834. bio je da se seoskoj sirotinji Zivot ucini toliko
nepodnosljivim da bude prisiljena odseliti se bilo kamo i prihvatiti bilo koji
ponudeni posao. To se ubrzo pocelo i dogadati. Vise grofovija suocilo se 40-1h
godina 19. stoljeca s izgledima da im se broj stanovnika po¢ne smanjivati,
a od 1850. odlaZenje sa zemlje postalo je opca pojava.

Reformama 80-ih godina ukinut je feudalizam u Danskoj, ali od toga
nisu imali najvise koristi zemljoposjednici nego seljaci zakupci i vlasnici

* Prema procjenama, u ranim 30-im godinama 19. s_tolljeéa broj¢ani omjeri izmedu viska radne
snage i ukupnog sfanovnisStva bili su po zemljama ovakvi: I prema 6 u ve¢ gradskoj i industrijskoj
Engleskoj, 1 prema 20 u Francu_sko_} i Njemackoj, 1 prema 25 u Austriji 1 Italiji, 1 prema 30 u
Spanjolskoj i 1 prema 100 u Rusiji. [7]

138



zemlje, koji su nakon ukidanja otvorenih polja bili prisiljeni ujediniti
svoje parcele u individualne posjede; proces slican »ogradivanju«
dovrSen je, uglavnom, do 1800. Veliki posjedi bili su parcelirani i
prodani prija$njim za-kupcima, iako je postnapoleonska depresija, koju
su mali vlasnici prezivjeli teze nego zakupci, usporila taj proces izmedu
1816. i 1830. godine. Do 1865. Danska je uglavnom postala zemlja
nezavisnih seljaka posjednika. U Svedskoj su slicne, ali manje drasti¢ne
reforme imale slicne posljedice, tako da je do druge polovice 19.
stolje¢a tradicionalno zajednicko obradivanje u komunalnom sistemu
parcela uglavnom nestalo. Neko¢ feudalni dijelovi te zemlje postali
su sliéni onim njezinim krajevima u kojima su slobodni seljaci uvijek
bili u vecini, kao u Norveskoj (poslije 1815. ona je sastavni dio
Svedske, a prije toga bila je dio Danske). U nekim predjelima
OSJecala se tendencija dijeljenja velikih posjeda, koju je neutralizirala
teznja za spajanjem imanja. Rezultat toga bio je nagli porast
produktivnosti poljoprlvrede — u Danskoj se broj stoke udvostrucio
u pOSl_]Gdn]O_] Cetvrti 18. stoljeca” — ali zbog brzog porasta
stanovniSva sve viSe seoske sirotinje nije nalazilo posla. Poslije
sredine 19. stolje¢a njihove nevolje izazvat ¢e razmjerno najvecu
emigraciju u 19. stolje¢u (uglavnom prema americkom Srednjem
Zapa(%(u) iz neplodne Norveske 1, neSto kasnije, iz Svedske, a manje iz
Danske.

1T

U Francuskoj je, kao $to smo vidjeli, ukidanje feudalizma bilo djelo
revolucije. Pritisak seljaka i jakobinci odveli su agrarnu reformu
preko granice koja je bila pozeljna za pobornike kapitalistiCkog razvoja
(vidjeti str. 62), Francuska u cjelini nije postala ni zemlja
veleposjednika i poljoprivrednih nadnicara, ni zakupaca koji proizvode
za trzisSte, ve¢, uglavnom, zemlja raznih tipova seoskih posjednika,
koji su lako postali uporiste svih kasnijih politi¢kih rezima koji nisu
prijetili da ¢e im oduzeti zemlju. Stara procjena da se broj seljaka
posjednika povecao za viSe od 50% — sa 4 na 6 i pol milijuna —
prili¢no je vjerojatna, ali ne i sasvim provjerena. Sigurno znamo da
se broj takvih vlasnika, nije smanjio, te da je u nekim krajevima
porastao viSe nego u drugima. No bit ¢e potrebno posebno
proucavanje da bi se utvrdilo je li tipi¢niji departman Moselle, gdje
Je njihov broj izmedu 1789. i 1801. godine porastao za 40%, ili
provincija Normandie Eure, gdje je ostao nepromijenjen.!'” Uvjeti
Zivota bili su, opc¢enito uzvesi, dobri. Cak ni 1847—1848. nije bilo
pravih nedaca, osim za radnike nadnicare.!'! Zato je odljev viska radne
snage u gradove bio mali, §to je pripomoglo nazadovanje razvoja
industrije u Francuskoj.

U veéem dijelu latinske Evrope, Nizozemskoj, Svicarskoj i
zapadnoj Njemackoj, ukidanje feudalizma bilo je djelo francuskih
osvajackih armija, odlu¢nih da »proglase odmah, u ime francuske
nacije,... ukidanje desetina, feudalizma i plemickih prava«! ili
domacih liberala koji su suradivali s Francuzima ili se nadahnjivali
njihovim idejama. Do 1799. pravno-politi¢-ka revolucija zahvatila je
zemlje pripojene isto¢noj Francuskoj, sjevernu i srednju Italiju, cesto
samo dopunjujuc¢i razvoj koji je ve¢ bio daleko odmakao. Povratak
Burbonaca nakon neuspjele revolucije u Napuljskom kraljevstvu 1798
—1799. odgodio je promjene do 1808. godine; britanska okupacija
sprecavala ih je na Siciliji, iako je feudalizam na otoku formalno
ukinut
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izmedu 1812. i 1843. godine. U Spanjolskoj je antifrancuski raspoloZeni,
liberalni cortes' u Cadizu 1811. godine ukinuo feudalizam, a 1813. neka
ograni¢enja nasljedivanju, premda je, kao obi¢no, osim <u podrué¢jima §to ih
je duboko izmijenilo trajnije ukljucivanje u sastav povrSine Francuske,
povratak starog rezima odgodio prakti¢nu primjenu tih zakonskih mjera.
Francuske reforme uglavnom nisu dovrsavale, ve¢ otpocinjale ili produzavale
pravno-politicku revoluciju u podrucjima kao Sto je sjeverozapadna
Njemacka istocno od Rajne ili Ilirske provincije (Istra, Dalmacija,
Dubrovnik, kasnije i Slovenija i dio Hrvatske), koja nisu doSla pod
francusku upravu ili vlast do razdoblja poslije 1805.

Francuska revolucija ipak nije bila jedina snaga koja je wvodila
temeljitoj promjeni agrarnih odnosa. Jasni ekonomski dokazi o koristi od
racionalnog iskoriStavanja zemlje uvelike su utjecali na prosvijecene
apsolutisticke vladare predrevolucionarnog perioda i doveli do sli¢nih
promjena. U Habsburskoj monarhiji Josip II ukinuo je kmetstvo i sekularizirao
velik dio crkvene zemlje 80-ih godina 18. stolje¢a. Zbog boljeg
iskoriStavanja zemlje, ali i zbog neprestanih pobuna, kmetovima ruske
Livonije vraéen je status seljaka vlasnika, koji su imali pod $vedskom
upravom. To im nimalo nije pomoglo jer je pohlepa svemoc¢nih vlastelina
ubrzo promjenu u prilog seljaka pretvorila u sredstvo njihova izrabljivanja.
Nakon napoleonskih ratova ukinuti su malobrojni zakoni koji su Stitili
livonske seljake, tako da su oni izmedu 1815. i 1850. izgubili barem petinu
zemlje, dok su plemicki posjedi porasli izmedu 60 i 180 posto.™! Obradivao ih
je sloj radnika bezem-ljasa.

Ta tri faktora — utjecaj francuske revolucije, racionalni ekonomski
argumenti (utjecajnih) drzavnih sluzbenika 1 pohlepa plemstva —
uvjetovala su oslobodenje seljaka u Pruskoj izmedu 1807. i 1816. godine.
Utjecaj revolucije bio je odlucujucéi; njene su armije zdrobile Prusku i tako
drasticno pokazale bespomocnost starog rezima koji nije usvojio moderne
metode, tj. one koje su iskuSane u Francuskoj. Kao u Livoniji, oslobodenje
seljaka vezano je uz ukidanje skromne pravne zastite koju je seljastvo prije
uzivalo. Kao naknadu za ukidanje prisilnog rada i feudalnih davanja te za
svoja nova prava vlasniStva seljaci su morali, medu ostalim, dati svom
prijasnjem gospodaru trec¢inu ili polovicu od zemlje koju su dotad obraidvali,
ili odgovarajuci nov€ani iznos, za njih vrlo tegoban. Dugovi i slozeno pravno
razrjesavanje agrarnog problema nisu se jo$ priblizili kraju do 1848. godine,
ali je ve¢ bilo ocito da od promjena veleposjednici imaju velike koristi, da
je medu dobitnicima i uski sloj dobrostojecih seljaka, dok vecina seljaka
malo $to dobiva. Broj radnika bez zemlje brzo se povecavao.*

Ekonomski, rezultat je bio povoljan za duze razdoblje, iako su u
pocetku — kao Sto to biva zbog velikih agrarnih promjena — gubici bili
veliki. Do 1830—1831. Pruska je jedva ponovno dosegla broj krava i ovaca s
pocetka stoljeCa — sada je veéi dio pripadao veleposjednicima, a manji
seljacima. S druge strane, obradene povrSine povecane su u prvoj polovici
19.

1_ Stari Spanjolski naziv za narodnu skupStinu. U ovom tekstu odnosi se na narodnu
skupstinu koja je od 1810. do 1813, u toku opcenarodne borbe protiv francuske invazije, ozakonila
brojne progresivie promjene i imala veliku ulogu u oslobodenju zemlje od osvajaca.” (Op. ur.)

) * Stvaranje veleposjeda i sloja radnika bezeml{aéa potakao je nedostatak razvoja lokalne
industrije i proizvodnja samo jedne ili dviju vrsta poljoprivrednih proizvoda za izvoz {uglavn,om
znar;gai. To samo 80 sebi vodi ostroj diferencijaciji u kojoj nema mjesta za s1ro.kvse'ldack1, sloj (u
Rusiji tog vremena 90% zitarica za prodaju dolazi s veleposjeda, a samo 10% sa seljacki p.OS]Cda'S..S
druge strane, seljaci ili mali zal(wlgm imali su prednosti tamo %df(e je razyoj industrije ‘stvorio
rastuée 1 raznovrsno gradsko trzjste prehrambenih proizvoda. Tako, dok je u Pruskoj ukinuce
kmetstva seljake lisilo imovine, u Ce$koj su seljaci nakon 1848. postali nezavisni posjednici.[14]
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stolje¢a za viSe od trecine, a produktivnost za oko 50%.""! Visak seoskog
stanovnis§tva brzo se povecavao; buduc¢i da su uvjeti na selu bili
vrlo losi — glad 1846—1848. pustosila je u Nejmackoj, vjerojatno,
gore nego igdje, osim u Irskoj 1 Belgiji — brojni su faktori poticali
migracije. Zaista, prije gladi u Irskoj medu emigrantima je od svih
naroda bilo najvise Nijemaca.

Pravni koraci radi osiguranja burzoaskog vlasniStva nad zemljom
bili su, kao $to smo vidjeli, provedeni uglavnom izmedu 1789. i 1812.
godine. Njihove posljedice, osim u Francuskoj i nekoliko susjednih
podrucja, pojavljivale su se mnogo sporije, veéinom zbog snazne
drustvene i ekonomske reakcije nakon Napoleonova poraza. Opcenito
uzevsi, svako napredovanje politickih sloboda gurnulo bi zakonsko-
pravne promjene korak dalje od liberalne teorije prema praksi, a
svako obnavljanje starih rezima odgodilo bi ih, posebno u katolickim
zemljama, gdje je sekularizacija i prodaja crkvenih zemalja bila medu
najpre¢im zahtjevima liberala. Tako je u Spanjolskoj privremena
pobjeda liberalne revolucije 1820. godine donijela novi zakon o
wskidanju okova« (Desvinculacion) koji je plemi¢ima omogucio da
slobodno prodaju svoju zemlju; restauracija apsolutizma ponistila je taj
zakon 1823. godine, ponovna pobjeda liberalizma uvela ga je opet
1835. itd. Stvarni opseg preraspodjele zemlje jo$ je bio skroman u
razdoblju kojim se bavimo, osim u krajevima gdje je postojao
aktivan sloj kupaca burzuja i1 Spekula-nata zemljom, spreman
iskoristiti priliku koja mu se pruzala: u ravnici Bo-logne (sjeverna
Italija) udio plemickih 'posjeda (u opéem zemljiSnom fondu, op.
prev.) pao je sa 78% godine 1789. na 66% godine 1804. te na 5.1%
godine 1835.1' Na Siciliji, medutim, 90% zemlje ostalo je jo§ dugo u
rukama plemica.""*

U tome je postojala i iznimka: crkvena zemlja. Ti veliki i gotovo
uvijek lose koristeni, prilicno zapusteni posjedi — tvrdi se da su oko
1760. dvije tre¢ine zemlje u Napuljskom kraljevstvu bile crkvene!'”! -
imali su malo branilaca, dok su mnogi pohlepno cekali da ih se
domognu. Cak ni u vrijeme apsolutisticke reakcije u katolickoj
Austriji, nakon propasti prosvijecenog apsolutizma Josipa II, nitko
nije predlozio vracanje sekulariziranih imanja 1 razdijeljenih
samostanskih posjeda. Tako je udio crkvenih zemalja u jednoj op¢ini
Romagne (u Italiji) smanjen sa 42,5% godine 1783. na 11,5% godine
1812. Ali crkveni posjedi nisu prelazili samo u ruke burzoazije (¢iji se
udio povecao sa 24 na 47%), ve¢ i plemic¢a (njihov udio povecavao
se sa 34 na 41%).”” Prema tome, ne iznenaduje ni to da su
povremene liberalne vlade u katolickoj Spanjolskoj do 1845. uspjele
prodati vise od polovice crkvenih dobara, pogotovo u pokrajinama u
kojima je crkveno vlasniStvo bilo veoma koncentrirano ili ekonomski
razvoj uznapredovao (u 15 provincija prodane su vise od tri Cetvrtine
crkvenih posjeda).*"!

Na nesrecu za liberalnu ekonomsku teoriju, ta velika
preraspodjela zemlje nije stvorila klasu poduzetnih i naprednih
zemljoposjednika ili za-kupaca, kao §to se pouzdano ocekivalo. Zasto
bi se Cak i kupac iz srednje klase — gradski odvjetnik, trgovac ili
Spekulant — u ekonomski nerazvijenim ili teSko pristupacnim
podru¢jima opteretio ulaganjima 1 poslovima koje zahtijeva
pretvaranje posjeda u dobro vodeno poduzece, kada moze, Sto mu je
prije bilo onemogucéeno, preuzeti mjesto plemickog ili crkvenog
posjednika, cija ¢e ovlaStenja naslijediti, mare¢i neSto viSe za
gotovinu, a

¥ Postoji miSljenje, prili¢cno uyjerljivo, da je ta snazna seoska burioazl]a,“kot]a je »u biti
vodila i usnijeravala razvoj prema ujédinjenju Italije«, samom svojom agrarnom orijentacijom tezila
doktri-Damo_shvacenoj slo odnoI]_,trgovml, ¢ime je osigurala sklonost Britanije za ujedinjenje Italije,
ali 1 zakocila industrijalizaciju u Italiji.t™]
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manje za tradiciju i obi¢aje? Tako je u prostranim zonama juzne Evrope
novi i okrutniji sloj w»baruna« ojacao stari. Velike latifundisticke
koncentracije zemlje tek su malo smanjene, kao na jugu Apeninskog
poluotoka, ponegdje su ostale netaknute, kao na Siciliji, 1li su ¢ak porasle,
kao u Spanjolskoj. Tako je zakonsko-pravna revolucija ojacala staru
aristokraciju prinovom, to vise $to su mali kupci, a posebno seljaci, imali
malo koristi od prodaje zemlje. U najvecem dijelu juzne Evrope prastara
drustvena struktura ostala je, StoviSe, dovoljno jaka da ucini nemogucom
¢ak i misao 0 masovnoj migraciji. MuSkarci i zene Zivjeli su ondje gdje i
njihovi preci; ako su ih zadesile velike nedace, tamo su i umirali od gladi.
Masovna emigracija iz juzne Italije uslijedit ¢e ‘tek pola stoljeca kasnije.
No c¢ak i ondje gdje je seljastvo doista dobilo zemlju, kao u
Francuskoj, dijelovima Njemacke ili Skandinaviji, ono se nije automatski
pretvorilo u poduzetnic¢ku klasu malih poljoprivrednika, kao S$to se
ocekivalo. To se nije dogodilo jednostavno zato Sto su seljaci zeljeli
zemlju, ali su rijetko bili skloni iskoriStavanju zemlje na burzoaski nacin.

111

Naime, stari, tradicionalni poredak, iako neefikasan i ugnjetacki, pruzao je
znatnu socijalnu sigurnost i, premda na vrlo bijednoj razini, odredenu
ekonomsku za$titu, a da i ne spominjemo obicaje i tradiciju, koji su ga
ucinili svetim. Periodi¢ne gladi i naporan rad, koji je muskarce Cinio starima
u Cetrdesetoj, a Zene u tridesetoj godini, prihvacali su se kao bozja volja;
ljudi su se smatrali odgovornima samo u razdobljima izuzetnih nedaca ili
revolucija. Sa stajaliSta seljaka, zakonsko-pravna revolucija nije dala
nista osim nekih prava, a oduzela je mnogo. Tako je u Pruskoj emancipacija
dala seljaku dvije tre¢ine ili polovicu zemlje koju je ve¢ obradivao,
oslobodila ga je prisilnog rada i drugih obaveza, ali mu je oduzela pravo
na pomo¢ od gospodara u doba loSe zetve ili pomora stoke, pravo da
skuplja ili jeftino kupuje drvo iz gospodareve Sume, pravo na pomoc¢ u slucaju
popravljanja ili ponovne gradnje kuce, pravo da u slucaju krajnjeg
siromastva traZi gospodarevu pomo¢ u placanju poreza, pravo da napasa stoku
u gospodarevu lugu. Za siromaSnog seljaka to je bila visoka cijena.
Podjela i ogradivanje zajedni¢kih polja, ispase i Suma oduzeli su
siroma$nima izvore i rezerve za koje su osjecali (kao dio zajednice) da na
njih imaju pravo. Slobodna trgovina zemljom znalila je da ce oni,
vjerojatno, morati prodati ono $to imaju, a stvaranje seoske klase poduzetmka
donosilo je nove izrab-ljivace, umjesto starih ili uz stare. Sve u svemu,
uvodenje liberalizma na selu bilo je poput nekog tihog bombardiranja koje
je raznijelo seljacima poznatu drustvenu strukturu, a na njezinu mjestu nije
ostavilo nisSta osim bogatasa i osamljenosti koja se nazivala slobodom.

Bilo je posve prirodno da se seoska sirotinja ili Citava seoska populacija
opirala §to je viSe mogla, bilo je prirodno i da su se opirali u ime prastarog
ideala trajnog i pravednog drusStva, tj. u ime crkve i legitimnog kralja.
Izuzmemo li seljacku revoluciju u Francuskoj (a ¢ak ni ona 1789. nije bila
op¢enito antiklerikalna ni antimonarhisticka), svi znacajniji seljacki
pokreti u vremenu koje proucavamo, ako nisu bili usmjereni protiv
stranog kralja ili crkve, pokazivali su ocitu privrzenost kleru i vladaru.
Juznotalijansko seljastvo pridruzilo se 1799. gradskom pretproletarijatu u
drustvenoj kontrarevoluciji
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protiv napuljskih jakobinaca i Francuza, u ime ,,svete vjere" i Burbonaca;
to su bile i parole kalabrijske i1 apulijske razbojnicke gerile protiv
francuske okupacije, kao i kasnije protiv ujedinjenja Italije. Svecenici i
junaci-razbojnici vodili su Spanjolsko seljastvo u gerilskom ratu protiv
Napoleona. Crkva, kralj i krajnj1 tradicionalizam, koji je bio ¢udan cak i
pocetkom 19. stoljeca, pokretali su karlisticku gerilu u Baskiji, Na-varri,
Kastiliji, Leonu i Aragoniji u nepomirljivom ratu protiv Spanjolskih liberala
30-ih 1 40-ih godina 19. stolje¢a. Kad su se 1810. pobunili meksicki seljaci,
vjerovali su da ih u borbi vodi Bogorodica od Guadalupe. Car i crkva
suprotstavljeni su 1809. godine Bavarcima i Francuzima pod vodstvom
krémara Andreasa Hofera u Tirolu. Za cara i pravoslavlje bore se Rusi 1812
— 1813. Poljski revolucionari u Galiciji znali su da ukrajinske seljake mogu
pokrenuti samo pravoslavni i unijatski svecenici, ali nisu uspjeli, jer su
seljaci viSe voljeli cara nego gospodu. Izvan Francuske — u kojoj su repu-
blikanizam ili bonapartizam izmedu 1791. 1 1815. godine zahvatili prilican
dio seljastva, dok je u mnogim krajevima zemlje crkva oslabila ve¢ prije
revolucije — malo je bilo podru¢ja gdje je postojalo ono §to bismo danas
nazvali lijevim krilom seljackog pokreta, mozda najvise u predjelima gdje
je crkva bila strani i odavno omrazen upravljac, kao u papskoj Romagni
1 Emiliji. Cak su i u Francuskoj Bretagna i Vendee ostale uporista puckog
monarhizma u prilog Burbonaca. Nemogucénost da se evropski seljaci pobu-
ne zajedno s jakobincima ili liberalima, tj. zajedno s odvjetnicima, trgov-
cima, upravnicima imanja, ¢inovnicima i zemljoposjednicima, osudila je na
propast revoluciju 1848. u zemljama gdje velika francuska revolucija nije
podijelila seljacima zemlju, a tamo gdje se to dogodilo strah od gubitaka
ili zadovoljstvo postoje¢im stanjem ucinili su ih jednako neaktivnima.

Naravno, seljaci ne ustaju za stvarnog kralja, kojeg nisu ni poznavali,
ve¢ za idealnoga, pravednog kralja koji bi, samo kad bi znao §to se zbiva,
kaznio svoje podanike i velikaSe zbog prekrSaja $to ih ¢ine. Medutim, Cesto
su ustajali za stvarnu crkvu. Jer seoski svecenik bio je jedan od njih, sveci
su, sigurno, bili samo njihovi, a zahtjeve sa zapuStenih crkvenih imanja
ponekad su lakSe podnosili nego pohlepu svjetovnjaka. Tamo gdje je
seljaStvo imalo zemlju i bilo slobodno, kao u Tirolu, Navarri, ili (bez kralja)
u katolickim kantonima Svicarske Wilhelma Telia, njegov tradicionalizam
bio je obrana relativne slobode od prodiranja liberalizma. Ondje gdje je
situacija bila drugacija seljastvo je bilo revolucionarnije. Svaki poziv na
otpor strancima i burzujima, bilo da je dolazio od svecenika, kralja, bilo od
nekog drugog, mogao je izazvati ne samo pljackanje kuca aristokracije i
gradskih odvjetnika, ve¢ i procesije, s bubnjevima i slikama svetaca, koje
krecu da osvoje i podijele zemlju, ubiju plemice i siluju njihove Zene te spale
pravne dokumente. Jer seljaci su, sigurno, protiv volje Krista i kralja bili
siromasni i bez zemlje. To je ¢vrsta podloga drusStveno-revolucionarnog
nemira, koja je seljacke pokrete u podruc¢jima kmetstva i veleposjeda, ili u
zonama malog i rascjepkanog posjeda, ¢inila nepouzdanim saveznikom
reakcije. Da bi skrenuli od legitimizmom zabaSurene revolucionarnosti
prema pravoj ljevici, bila je potrebna samo spoznaja da su kralj i crkva
presli na stranu lokalnih bogatasa, te da revolucionarni pokret ¢ine ljudi
poput njih samih. Garibaldijev pucki radikalizam mozda je prvi takav
pokret, 1 napuljski razbojnici pozdravili su ga s oduSevljenjem, iako i dalje
slave crkvu i Bur-bonce. Marksizam i bakunjinizam bit ¢e jo$ uspjesniji. No
prijelaz seljacke pobune s politicki desnog krila prema lijevom krilu
uglavnom se nece zbiti
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prije 1848. godine jer se velik utjecaj burzoaske privrede na zemlju, koji ée
endemicne seljacke nemire pretvoriti u epidemiju, tek poceo S$iriti u drugoj
polovici stoljeca, osobito za vrijeme i nakon velike agrarne krize 80-ih
godina 19. stoljeca.

v

Za veliki dio Evrope, vidjeli smo, zakonsko-pravna revolucija bila je nesto
nametnuto izvana i odozgo, sli¢nija nekom umjetnom potresu nego
postepenom smirivanju. To se jo§ viSe osjecalo u potpuno neburzoaskim
privredama koje je (strana) burzoaska privreda podjarmila, kao u Africi i
Aziji.

Tako su u Alziru francuski osvajac¢i zatekli karakteristi¢no
srednjovjekovno drustvo sa cvrsto utemeljenim i razvijenim sistemom
vjerskih Skola — govorilo se da su francuski vojnici-seljaci bili
neobrazovaniji od ljudi koje su pokorili'?*' — $kola koje su financirali brojni
vakufi*. Francuzi su Skole zatvorili, smatraju¢i ih rasadnicima praznovjerja.
Crkveni posjedi prodavali su se Evropljanima, koji nisu razumjeli njihovu
svrhu, niti da su pravno neotudivi. Ucitelji, koji su obi¢no pripadali moénim
religioznim bratstvima, odlazili su u nepokorene krajeve da bi pomogli
ustanickim snagama Abd-el Kader. Pocelo je sistematsko pretvaranje
zemlje u otudivu privatnu svojinu, ¢ije su se prave posljedice osjetile tek
mnogo kasnije. Kako bi uopce evropski liberal mogao shvatiti slozeno tkivo
privatnih i kolektivnih prava i obaveza koje je sprecavalo, u kraju kao Sto
je Kabilija, cjepkanje zemlje na bezbroj malih parcela i maslinika u
individualnom vlasnistvu?

Alzir je, s mukom, osvojen do 1848. godine. Do tog vremena
prostranstvima Indije upravljali su Britanci ve¢ duze od jedne generacije.
Budu¢i da nitko od evropskih doseljenika nije Zelio zemlju, nije bilo ni
problema obicne eksproprijacije. Utjecaj liberalizma na agrarni zivot u
Indiji bio je, prije svega, posljedica teznji britanske uprave da uvede
prikladan 1 djelotvoran sistem oporezivanja. Spoj pohlepe i pravnog
individualizma doveo je do katastrofe. Prava na zemlju bila su u Indiji prije
dolaska Britanaca slozena, kao u svakom tradicionalnom, ali ne i
nepromjenjivom drustvu, koje povremeno preplavljuju strani osvajaci. No
ta su se prava, opéenito govoreci, osnivala na dva ¢vrsta temelja; zemlja
je pripadala — de jure ili de facto — zajednicama sa samoupravom
(plemenima, klanovima, seoskim opcinama, bratstvima itd.), a vlast je
dobivala dio njihovih proizvoda. lako je dio zemlje bio otudiv, u odredenom
smislu, iako bi se neki agrarni odnosi mogli smatrati zakupnickima, a neka
seoska placanja rentama, zapravo nije bilo ni zemljoposjednika, ni zakupaca,
ni individualnog vlasniStva nad zemljom, ni rente u engleskom smislu. To je
bila neugodna situacija sasvim neshvatljiva britanskim ¢inovnicima i
upravlja¢ima, pa su se prihvatili uvodenja agrarnog uredenja kakvo su
poznavali. U Bengalu, prvom velikom podrucju koje je doslo pod direktnu
britansku upravu, porez na zemlju je za vladavine Mogula skupljala neka
vrsta fiskalnih zakupnika, posrednika izmedu drazve i seljaka — zemindari.
Englezi su smatrali da oni odgovaraju britanskim zemljoposjednicima, koji
placaju porez na svoja cjelokupna imanja, da su oni upravo sloj preko
kojeg treba organizirati ubiranje

_* Vakufi su posjedi u islamskim sredinama koji odgovaraju imanjima kakva su se poklanjala
crkvi u srednjovjekovhim kr§¢anskim zemljama, u dobrotvorne ili vjerske svrhe.
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poreza, sloj Ciji interes za zemlju mora dovesti do poboljsanja u poljoprivredi,
a Cija politicka podrska moze stranoj vlasti osigurati stabilnost. Budu¢i lord
Teignmouth napisao je u »Minuti« 18. 6. 1789, ocrtavsi »trajno uredenje«
bengalskih prihoda: »Smatram zemindare posjednicima zemlje, na koju
imaju nasljedna prava vlasniStva... Iz tog osnovnog Brava proistjece
pravo raspolaganja zemljom, prodajom ili hipotekom.. .«**' Varijacije tog
tzv. zemindarskog sistema primijenit ¢e se na 19% podrucja Indije kasnije
pod britanskom upravom.

Zbog pohlepe, viSe nego zbog prikladnosti, uveden je drugi nacin
skupljanja poreza, koji se primjenjivao u nesto vise od polovice podrucja
Indije pod britanskom upravom — ryotwari. Tu se britanski upravljaci
ponasaju kao nasljednici orijentalnih despota, koje su smatrali vrhovnim
vlasnicima citave zemlje, te poduzimaju herkulski zadatak porezne procjene
za svakog seljaka, tretiraju¢i ga kao malog vlasnika ili, prije, zakupca.
Iza toga je stajao princip Cistog agrarnog liberalizma, postavljen s uobicajenom
jasno¢om mocénih upravljaca. On je zahtijevao, po rije¢ima Goldsmida i
Wingatea, »ogranic¢enje kolektivne odgovornosti na mali broj zemljista gdje
su polja zajednicka ili podijeljena medu suseljanima, priznanje privatnog
vlasni§tva nad zemljom, potpunu slobodu u odnosu prema renti
podzakupaca i prodaji, olakSanje prodaje 1 prenoSenje zemlje
razrezivanjem poreza na parcele«.”" Seoska zajednica tako je posve
zanemarena, usprkos jakom negodovanju ureda za prihode u Madrasu (1808
—1818), koji je ispravno smatrao da je razrezivanje kolektivnog poreza
po seoskim zajednicama mnogo realnije, te branio zajednice (takoder vrlo
tipicno) kao najbolju garanciju privatnog vlasniStva. Doktrinarni
liberalizam i pohlepa prevladali su, i »blagoslov privatnog vlasnistva«
pao je na indijsko seljastvo.

Njegove loSe strane bile su toliko oCite da su se osvajaci u kasnije
pokorenim i zauzetim krajevima sjeverne Indlje (ti su predjeli obuhvacali
oko 30% buduce britanske Indije) vratili nesto izmijenjenom zemindarskom
sistemu, uz neke pokuSaje priznanja postojec¢ih zajednica, posebno u
Punjabu.

U pritisku na seljake udruzili su se liberalna doktrina i bezosjecajna
pohlepa, te je teret poreza znatno porastao (u provinciji Bombavu, posto
je 1817—1818. osvojena, prihodi od zemlje su u Cetiri godine udvostruceni).
Malthusovo i Ricardovo ucenje o renti postalo je osnova teorije o
prihodima iz Indije, iako se osjecao i utjecaj prvaka utilitarizma Jamesa
Milla. Prema toj teoriji, prihod od zemlje je Cisti visak koji nije ni u
kakvom odnosu s (prometnom) vrijednoS¢u proizvoda. Taj je prihod,
jednostavno, rezultat toga S$to je neko zemljiSte plodnije od drugoga, a
prisvajaju ga veleposjednici, sa sve poraznijim posljedicama za ukupnu
privredu. Ni konfiskacija ¢itavog tog prihoda ne bi utjecala na bogatstvo
zemlje, osim Sto bi, mozda, sprijeila rast zemljiSne aristokracije,
sposobne da ucjenjuje zdrave poslovne krugove. U zemljl kakva je Britanija,
s politicki jakim agrarnim interesima, takvo radikalno rjeSenje — koje bi i8lo
sve do nacionalizacije zemlje — bilo j je neizvedivo, ali u Indiji ga je mogla
nametnuti mo¢ ideoloski opredijeljenih osvajaca. Tako se sijeku dvije linije
liberalnih shvacanja. Vigovski upravljaci 18. stoljeca i stariji poslovni krugovi
zastupaju zdravorazumsko glediSte da neuki mali posjednici na rubu
egzistencije nikad ne¢e akumulirati kapital ni unaprijediti privredu. Zato su
bili skloni »trajnom uredenju« bengalskog tipa, koje je poticalo stvaranje
klase zemljoposjednika, utvrdujuéi trajnu poreznu stopu (tj. smanjujuci
stopu), podupirué¢i time Stednju i unapredivanje gospodarstva.
Utilitaristi¢ki upravljaci,
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predvodeni neumoljivim Millom, pretpostavljali su nacionaliziranu zemlju, s
masom malih seljaka zakupnika, opasnostima Sto su prijetile od nove
zemljoposjedniCke aristokracije. Da je Indija bila imalo nalik Britaniji,
postao zbog politickih razloga. No u danoj situaciji oba su gledlsta bila
jednako neprimjerena indijskoj poljoprivredi. Nadalje, kako je industrijska
revolucija u Britaniji napredovala, tako se posebni interesi stare
Isto¢noindijske kompanije (kojoj je, medu ostalim, trebala kolonija
dovoljno bogata da je moZe izrabljivati, postajali sve podredeniji op¢im
interesima britanske industrije (kojoj je Indija bila potrebna prije svega kao
trziSte, izvor prihoda, ali ne i kao konkurencija). Zbog toga je prevladala
utilitaristicka politika koja je osiguravala strogu britansku kontrolu i visi
porezni prihod. Uobicajeni porezi prije Britanaca odnosili su najvise
tre¢inu prihoda, a Britanci su obi¢no ubirali polovicu. Tek kad je
doktrinarni utilitarizam doveo do velikog osiromaSenja i pobune 1857,
porezi su malo ublazeni.

Primjenom ekonomskog liberalizma u Indiji nije stvoren ni sloj
prosvijecenih zemljoposjednika ni snazno, nezavisno seljastvo, samo je
uveden nov element nesigurnosti, 1zgradena slozena mreza parazita i
izrabljivaca sela (tj. novih sluzbenika britanske uprave) ,”* ostvarena znatna
preraspodjela zemlje i koncentracija vlasni§tva te izazvan rast seljackih
dugova i siromastva. U podru¢ju Cawnpore (Uttar Pradesh) vise od 84%
imanja bilo je u rukama nasljednih zemljoposjednika u vrijeme kad je ondje
prevladavala Isto¢noindijska kompanija. Do 1840. godine 40% svih imanja
kupnjom je dospjelo u privatno vlasnistvo, a do 1872. godine 62,6%. Cak viSe
od 3 000 imanja ili sela u tri podruCJa sjeverozapadnih pokra]ma (Uttar
Pradesh) — oko tri petine ukupnog broja — promijenilo je vlasnike, a vise
od 750 preslo ih je u ruke lihvara.”

Moze se mnogo toga re¢i u obranu prosvijeCenog i sistemskog
apsolutizma koji su uveli utilitaristicki ¢inovnici britanske uprave u tom
razdoblju. Donijeli su mir, prilicno razvili javne ustanove, stvorili djelotvornu
administraciju, uveli zakone koji su se postovali, formirali nepodmitljive vise
upravne slojeve, ali ekonomski su potpuno promasili. Od svih podruc¢ja pod
upravom evropskih vlada ili vlada evropskog tipa, ukljucivsi ¢ak i carsku
Rusiju, Indijom su harale najveée 1 najpogubnije gladi, mozda —
statistike su manjkave za rani period — sve vecCe kako je odmicalo
stoljece.

PokuSaja primjene liberalnih zemljiSnih zakona bilo je jo§ samo u
jednom velikom kolonijalnom (ili bivS§em kolonijalnom) podrucju — Latinskoj
Americi. Ondje stara feudalna Spanjolska kolonizacija nije pokazivala
predrasude protiv kolektivnog i opcinskog vlasniStva Indijanaca dokle god
su bijeli naseljenici mogli do¢i do zemlje koju su Zeljeli. Nezavisne vlade,
medutim, prihvatile su se uvodenja liberalizma u duhu francuske
revolucije i Benthamovih ideja, koji ih je inspirirao. Tako je Bolivar
naredio parce-lizaciju zajednicke zemlje u Peruu (1824), a vecina novih
republika, u duhu S$panjolskih liberala, ukinula je neotudive bastine. To je
dovelo do djelomi¢ne preraspodjele 1 usitnjavanja imanja, iako je velika
hacijenda  (estan-cia,  finca,  fundo),,  ostala  glavna  jedinica
zemljoposjedniStva u veéini republika. Nasrtaj na kolektivnu svojinu
sasvim je propao. DoduSe, on nije ni bio ozbiljnije proveden do druge
polovice 19. stolje¢a. U stvari, liberalizacija politicke ekonomije ostala je
jednako umjetna kao 1 liberalizacija politickog sistema. Usprkos
parlamentima, izborima, zemljiSnim zakonima itd., Latinska Amerika je, u
biti, zivjela kao i prije.
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Promjene u sferi vlasniStva nad zemljom bile su politicki vid ruSenja
tradicionalnoga seoskog drustva, a ekonomski vid te promjene bio je prodor
novog tipa poljoprivrede i svjetskog trziSta. Od 1789. do 1848. godine
privredni preobrazaj jo§ nije bio dovrSen, na §to upucuje i vrlo niska stopa
migracija. Sa Sirenjem Zzeljezni¢kog i1 parobrodskog prometa tek pocinje
stvaranje jedinstvenoga svjetskog poljoprivrednog trzista, u vremenu prije
velike agrarne krize u kasnom 19. stolje¢u. Lokalna poljoprivreda bila je jos
uglavnom zaSti¢ena od inozemne konkurencije, pa ¢ak i od suparniStva
susjednih provincija. Konkurencija industrije jo§ je malo $kodila brojnim
seoskim obrtnicima i kuénoj proizvodnji, osim $to je neke od malih, do tada
samostalnih privrednika pretvorila u opskrbljivade Sireg trziSta. Nove
metode zemljoradnje — izvan prostora uspjesne kapitalistiCke poljoprivrede
— sporo su prodirale na selo, premda je uzgoj novih industrijskih biljaka
brzo napredovao, posebno Secerne repe, koja <se Sirila zbog Napoleonove
zabrane uvoza (britanskog) Secera od trske, kao i prehrambenih biljaka,
osobito kukuruza i krumpira. Bile su potrebne izuzetne privredne
okolnosti, kao §to je blizina visokoindustrijalizirane privrede ili spreavanje
normalnog razvoja, da bi na osnovi posve ekonomskih razloga doslo do
prave katastrofe nekog agrarnog drustva.

Takve su okolnosti postojale, takva se katastrofa dogodila u Irskoj i,
manje, u Indiji. U Indiji je tokom nekoliko desetlje¢a jednostavno
razorena dotad napredna kucna radinost i seoska industrija koja je bila
dopuna prihoda sa zemlje; drugim rijeCima provedena je
deindustrijalizacija. Izmedu 1815. i 1832. vrijednost izvezene indijske
pamucne robe pala je sa 1,3 milijuna na manje od 100 000 funti, dok je uvoz
britanske pamucne robe porastao Sesnaest puta. Oko 1840. jedan promatrac
ve¢ je upozorio na pogubne posljedice pretvaranja Indije u
»poljoprivrednu farmu Engleske; to je zemlja raznovrsne preradivacke
proizvodnje koja je postojala stolje¢ima i nije imala konkurencije ako joj
Je bila pruzena poStena prlllka Svesti Indiju na poljoprivrednu zemlju
znadi udiniti joj nepravdu.«?”! OplS nije posve toCan jer preradivacka je
proizvodnja u Indiji bila, kao i u mnogim drugim zemljama, sastavni dio
poljoprivrede. Zato je deindustrijalizacija ucinila selo jo$§ viSe ovisnim o
promjenljivoj sreéi Zetve.

Jo$ je teza bila situacija u Irskoj. Ondje su stanovnis$tvo Cinili gotovo
samo mali, ekonomski zaostali, nesigurni zakupci koji su od zemljoradnje
dobivali sredstva za prezivljavanje, pla¢ali maksimalne rente malom sloju
stranih, uglavnom odsutnih zemljoposjednika koji se zemljom nisu bavili.
Osim u sjeveroistoénom dijelu (Ulsteru), zemlja je ve¢ odavno bila liSena
preradivacke proizvodnje zbog merkantilistioke politike vlade Britanije, Cija
je kolonija bila Irska, a zatim i zbog konkurencije britanske industrije.
Jedna poljoprivredna novost — uvodenje krumpira umjesto dotad
prevladavajucih kultura — omogucila je velik porast stanovnistva. Naime,
krumpirom posadenim na jednom jutru zemlje moZe se prehraniti mnogo
viSe ljudi nego ako je ista povrSina pod travom za ispaSu ili zasijana bilo
kojim od vecine ostalih usjeva. Zemljoposjednici zele sto veéi broj zakupaca
koji placaju rentu, a kasnije im trebaju i kao radna snaga za obradivanje
novih farmi na kojima se proizvodi za izvoz na sve vecée britansko trziste.
Tako je broj malih zakupa rastao: 1841. u Connachtu 64% svih vecih
posjeda bilo je manje od pet jutara, a postojao je i golem (ali nepoznat)
broj patuljastih
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imanja, manjih od jednog jutra. Na takvim mnogobrojnim komadi¢ima
zemlje stanovniStvo se stalno povecavalo tokom 18. i ranog 19. stoljeca, zive¢i
uglavnom od 10 do 12 libri (4,5—5,4 kg) krumpira na dan po osobi i —
barem do 20-ih godina — od malo mlijeka i slucajno ulovljene haringe; sta-
novniStvu Irske po siromastvu nije bilo ravnog u Evropi.'*!

Buduc¢i da nije bilo alternativnog zaposlenja — jer je industrijalizacija
bila isklju¢ena — kraj takvog razvoja mogao se matematicki predvidjeti.
Kad stanovni$tvo zbog svog povecanja jednom preraste prehrambene
mogucénosti i posljednje parcele krumpira, zasadenoga Cak i1 na jedva
obradivom zemljistu, dogodit ¢e se katastrofa. Ubrzo nakon napoleonskih
ratova pojavljuju se prvi njeni znaci. NestaSica hrane i epidemije ponovno
deset-kuju narod c¢ije se masovno agrarno nezadovoljstvo moze vrlo lako
objasniti. LoSe Zetve i bolesti usjeva sredinom 40-ih godina pojavile su se kao
streljacki odred za ve¢ osudeni narod. Nitko ne zna, niti ¢e se ikad to¢no
znati, broj zZrtava velike gladi u Irskoj 1847. godine, koja je nesumnjivo
najveca katastrofa u Evropi tokom razdoblja o kojemu govorimo. Prema
procjenama, oko milijun ljudi umrlo je od gladi, a jo§ milijjun ljudi
emigriralo je izmedu 1846. i 1851. Godine 1820. Irska je imala samo malo
manje od sedam milijuna stanovnika, 1846. godine, mozda, osam i pol, a 1851.
Sest i pol milijuna, i otada se broj stanovnika nastavio smanjivati zbog
emigracije. »Heu dira fames!« (O uzasna gladi!) pisao je neki zupnik vracajuci
se tonu srednjovjekovnih kronicara, »Heu saeva hujus memorabilis anni
pestilential« X" (0, straSna nesreco ove nezaboravne godine.) U to vrijeme
gije bilo krStenja u Zupama Galway i Mayo, jer nije bilo rodeno nijedno

1jete.

Indija i Irska bile su, vejrojatno, zemlje u kojima je izmedu 1789. i
1848. najteze bilo seljacima. Ali nitko tko je imao bilo koju drugu
mogucénost izbora nije htio biti ni radnik na farmi u Engleskoj. Uglavnom se
smatra da se polozaj tog nesretnog sloja izrazito pogorSavao nakon sredine
90--ih godina 18. stolje¢a, djelomicno zbog ekonomskih razloga,
djelomi¢no zbog sistema Speenhamland (od 1795), dobronamjernog, ali
promasenog pokusaja da se radnicima osigura minimalna nadnica, podupiruci
place sredstvima doprinosa za sirotinju. Njegovi su glavni rezultati bili
poticaj farmerima da smanje nadnice i demoralizacija radnika. Slabi i neuki
pokusaji otpora radnika mogu se naslutiti iz rasta prekr$aja zakona o lovu
tokom 20-ih godina, sve ces¢ih paleza i napada na imovinu u 30-im i 40-im
godinama, ali najviSe o njima svjedoCi »posljednji radnicki ustanake,
epidemija pobuna koja se spontano Sirila od Kenta po drugim grofovijama
krajem 30-ih godina i bila surovo ugusena. Ekonomski liberalizam predlaze
rjeSenje problema poljoprivrednih radnika na sebi svojstven, poslovan i
bezdusan nacin: treba ih prisiliti da traZe zaposlenje uz ekonomsku® nadnicu
ili da se sele. Novi zakon o siromasnima (New Poor Law) iz 1834. godine,
neobicno bes¢u-tan dokument, omogucuje siromasnima potporu samo ako
pristanu da zive u novim radionicama (gdje su muskarci bili odvojeni od
zena i djece kako ne bi odrzavali sentimentalnu i nemaltusovsku naviku
nerazboritog razmnozavanja) i ukida Zupske obaveze minimalnog uzdrzavanja.
Tako je pomo¢ siromasnima drasti¢no smanjena (iako je do kraja perioda
kojim se bavimo u Britaniji ostalo bar milijun siromaha), a radnici su se
polako poceli seliti. Zbog ikrize poljoprivrede njihov je polozaj i dalje bio
vrlo bijedan. Nije se bitno popravio sve do 50-ih godina.

2 Nadnica koja poduzetniku osigurava prosjecan profit. (Op. ur.)
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Polozaj poljoprivrednih radnika bio je doista bijedan posvuda, iako u
najzaostalijim 1 izoliranim krajevima mozda nije bio gori nego S$to je bio
dotad. Za njih zlosretno otkri¢e krumpira omogucilo je smanjenje njihova
zivotnog standarda u velikom dijelu sjeverne Evrope, a pravih
poboljSanja za njih nije bilo, npr. u Pruskoj, sve do 50-ih ili 60-ih godina
19. stoljeca. Situacija samodovoljnog seljaka mozda je bila nesto bolja,
iako su mali vlasnici u doba gladi zivjeli ocajno. Francuska je kao seljacka
zemlja vjerojatno bila manje nego druge zemlje pogodena poljoprivrednom
krizom nakon poleta iz razdoblja napoleonskih ratova. Zaista, bilo je
dovoljno da francuski seljak baci pogled preko La Manchea i usporedi svoj
polozaj s polozajem britanskog radnika 1788. godine pa da bez sumnje
shvati tko je bolje proSao.* U meduvremenu, na drugoj strani Atlantika,
americki farmeri mogli su, usporedujuci se sa seljacima Starog svijeta,
Cestitati samima sebi na dobroj sreéi Sto ne dijele njihovu sudbinu.

. * »Mnogo sam boravio medu seljacima i radnicima u svojoj zemlji i u inozemstvu i moram
uistinu re¢i da nisam nikad upoznao ugladeniji, Cistiji, marljiviji, Stedfjviji, trezniji, bpllle odjeven
narod nego $to su francuski seljaci. U tom smislu oni se veoma razlikuju od veéeg dijela $kotskih
Fol]oprlvred.mh_ radnika, koji su vrlo prljavi i bijedni, od mnogih Engleza, koji su pokorni, slom-
f;:np duha i zive skuCenim Zivotom, od jadnih "Iraca, koji su_ poluodjeveni i tavore u uvjetima

ivljaka . . .« H. Colman, Agrarna i seoska privreda Francuske, Belgije, Holandije i Svicarske (The Agri-
culfural and Rural Economv of France, Belgium, Holland and Svvitzerland, 1348, str. 25—26).
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9. POGLAVLIE

PREMA INDUSTRIJSKOM SVIJETU

»These are indeed glorious times for the Engineers.« (Ovo
su zaista slavna vremena za graditelje strojeva.)

James Nasmyth, izumitelj parnog &ekic¢al"

»Devant de tels temoins, o secte progressive,
Vantez-nous le pouvoir de la locomotive,
Vantez-nous le vapeur et les chemins de fer.«
(Pred takvim svjedocima, o napredna druzbo,
hvalite nam lokomotive mo¢ hvalite nam paru i
zeljeznicu.)
A. Pommier®

Prije 1848. godine samo je Britanija bila zaista industrijalizirana
zemlja i ona je vladala svijetom. Vjerojatno su do 40-ih godina i SAD,
te dobar dio zapadne i srednje Evrope presli ili upravo prelazili prag
industrijske revolucije. Ve¢ je bilo prilicno sigurno da ¢e se SAD mo¢i
smatrati — za dvadeset godina, mislio je Richard Cobden sredinom 30-
ih godinalP®!' — ozbiljnim konkurentom Britanije, a 40-ih godina neki
Nijemci, i nitko drugi, ve¢ su ukazivali na brz industrijski napredak
njemackih zemalja. No ocekivanja jo§ nisu dostignuca, i do 40-ih
godina stvarni industrijski preobrazaj u zemljama izvan engleskoga
jezi¢nog podrucja bio je joS vrlo skroman. Na pr., 1850. godine
postojalo je samo nesto vise od stotinjak kilometara zeljezni¢kih pruga
u cijeloj Spanjolskoj, Portugalu, Skandinaviji, S$vicarskoj i na
Balkanskom poluotoku, a nesto manje u ostalim neevropskim zemljama
(izuzevsi SAD). Izuzmemo li Britaniju i nekoliko drugih zona, svijet 40-
ith godina u ekonomskom i socijalnom pogledu mozda se i ne ¢ini
suviSe razli¢it od onoga iz 1788. Vedi dio svjetskog stanovniStva, tada
kao i prije, Cinili su seljaci. Godine 1830. postojao je samo jedan grad
na Zapadu s viSe od milijun stanovnika (London), jedan s viSe od pola
milijuna (Pariz), a izvan Britanije samo 19 evropskih gradova s vise
od 100 000 stanovnika.

Osim u Velikoj Britaniji, promjene su u svijetu tekle sporo, jer je
njegovim ekonomskim zivotom vladao prastari ritam dobrih i lo§ih
zetvi, koji jo$S nije bio zamijenjen novim ritmom industrijskih
poleta 1 kriza. Kriza 1857. godine bila je, vjerojatno, prva koja se
osjetila Sirom svijeta, a ¢iji uzrok nije bila agrarna katastrofa.
Medutim, to je imalo vrlo dalekosezne politicke posljedice. Ritam
promjena u industrijskim i neindustrijskim podruc¢jima razlikovao se
1izmedu 1780. i 1848. godine.*

* Pobjeda, industrijskog sektora u svijetu donijela je teznju da se uskladi ritam promjena, ali
na drugaciyi nacin.
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Ekonomska kriza koja je 1846—1848. zahvatila tako veliki dio Evrope
bila je starog tipa, u njoj je poljoprivreda bila odlu¢ni ¢inilac. To je, u
odredenom smislu, posljednji i, mozda, najgori ekonomski slom ancien
regimea. Nije bilo tako u Britaniji, gdje se najgori potres u razdoblju rane
industrijalizacije dogodio izmedu 1839. i 1842. godine, zbog sasvim
»modernih« razloga, a poklopio se s prilicno niskim cijenama Zzitarica.
Spontani socijalni nemiri u Britaniji dosegli su vrhunac u neplaniranom
CartistiCkom generalnom Strajku u ljeto 1842. godine (tzv. plug riots —
»nemiri klinova«). Kad su nemiri 1848. zahvatili kontinentalnu Evropu,
Britanija je pretrpjela samo prvu ciklicku depresiju prije dugog razdoblja
viktorijanske ekspanzije, a tako je bilo i u Belgiji, koja je takoder vec
viSemanje industrijalizirana. Revolucija u kontinentalnoj Evropi, bez
odgovaraju¢eg pokreta u Engleskoj, bila je, kao §to je predvidio Mane,
osudena na propast. On, medutim, nije predvidio da je bilo neminovno da
se kontinentalna Evropa pobuni sama, bez Britanije, i to zbog razlika u
njihovu razvoju.

Ipak, izmedu 1789. i 1848. godine nije vazno $to su ekonomske
promjene bile male, prema kasnijim mjerilima, ve¢ §to su se bitne promjene
oc¢ito dogadale. Prva medu njima bila je demografska promjena. Pocela je
dotad nevidena »eksklozija« svjetskog stanovniStva — osibto u podrucjima
pod utjecajem dvojne revolucije — te se tokom 150 godina njegov broj
povecao nekoliko puta. Budu¢i da su se popisi stanovniStva prije 19.
stoljeca provodili u malo zemalja, a i oni koji postoje nisu pozudani,* ne
mozemo to¢no reci po kojoj je stopi raslo stanovnistvo u tom razdoblju, ali
rast je, sigurno, bio izuzetan i najveci (osim, mozda, u rijetko naseljenim
zemljama u kojima se naseljavaju dotad pusti i neiskorisSteni prostori, kao
u Rusiji) u ekonomski najrazvijenijim krajevima. Stanovnistvo SAD (koje
se povecavalo zbog imigracije 1 izazova neograni¢enih prostora i izvora)
poraslo je izmedu 1790. i 1850. godine gotovo Sest puta — sa 4 na 23 milijuna.
Populacija Velike Britanije gotovo je udvostrucena izmedu 1800. 1 1850, a
gotovo utrostru¢ena izmedu 1750. i 1850. StanovniStvo Pruske (unutar
granica iz 1846) gotovo se udvostrucilo izmedu 1800. i 1846. godine, kao i u
evropskom dijelu Rusije (bez Finske). Broj stanovnika u Norveskoj, Danskoj,
Svedskoj, Nizozemskoj i1 velikom dijelu Italije gotovo je udvostrucen
izmedu 1750. 1 1850. godine (ali je stopa rasta bila niza tokom razdoblja
kojim se bavimo), a broj stanovnika Spanjolske i Portugala povecao se za
treéinu.

0 izvanevropskim zemljama manje znamo, ali ¢ini se da se
stanovniStvo Kine brzo povecavalo tokom 18. i pocetkom 19. stoljeca, sve
dok dolazak Evropljana i nova, silazna etapa tradicionalnoga ciklickog
kretanja kineske politicke historije nisu doveli do sloma uspjeSnog
upravljanja zemljom pod mandzurskom dinastijom, koja je upravo u tom
razdoblju bila na vrhuncu mo¢i.* U Latinskoj Americi stopa demografskog
rasta bila je, vjerojatno, sli¢na onoj u Spanjolskoj .* Nema znakova
eksplozije stanovniStva u ostalim dijelovima Azije. Populacija Afrike
vjerojatno je ostala nepromijenjena. Samo u nekim, gotovo nenastanjenim
podru¢jima naseljavali su se bijeli doseljenici izuzetno brzo, kao u
Australiji u kojoj 1790. prakticki nije bilo bijelaca, a 1851. ve¢ ih je bilo
pola milijuna.

Izuzetni porast stanovniStva neizmjerno je potakao privredu, iako
bismo ga trebali smatrati prije posljedicom nego uzrokom ekonomske
revolucije,

* Prvi popis stanovniStva u Britaniji proveden je 1801, a prvi pouzdaniji 1831.

*Uobica em dinasficki ciklus u Kini trajao je oko 300 godina; Mandzurci su dosli na vlast
sredinom 17. stoljeca.
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jer da nije bilo nje, brzi rast stanovnit§va ne bi mogao potrajati duze
vrijeme (doista, u Irskoj, gdje ga nije pratila dugotrajna privredna revolucija,
nije se odrzao). Porast stanovni$tva donio je novu radnu snagu, posebno
mladu radnu snagu, i nove potroSace. Svijet tog razdoblja bio je, zaista,
mnogo mladi nego ijedan prije njega: pun djece, mladih parova i ljudi u
cvijetu mladosti.

Druga velika promjena odnosi se na komunikacije. Zeljeznicki promet
bio je 1848. u povojima, iako je u Britaniji, SAD, Belgiji, Francuskoj i
Njemackoj ve¢ stekao prilicno prakticno znacenje. Medutlm i prije uvodenja
zeljezmca poboljSanja su, u usporedbi s prethodnim razdobljem bila
zapanjujuca. Tako je u austrljskom carstvu (bez Ugarske) od 1830. do 1847.
sagradeno vise od 30 000 milja g48 300 km) novih putova, ime se ukupna
duljina cesta povecala 2,3 puta.” U Belgiji je izmedu 1830. i 1850. duljina
cesta gotovo udvostrucena. Cak jeiu SpanjolskOJ, uglavnom zahvaljujuéi
francuskoj okupaciji, oskudna cestovna mreza gotovo udvostru¢ena. U SAD,
gdje su pr1vredn1 pothvatl obi¢no bili mnogo veéi nego igdje, plet
postanskih cesta’ povecao se vise od osam puta — sa 21 000 milja (oko 33
800 km) u 1800. na 170 000 (oko 273 500 km) u 1850. godini;« Britanija je
ve¢ imala sistem kanala, a u Francuskoj ih je od 1800. do 1847. izgradeno
otprilike 2 000 milja (oko 3 200 km). U SAD su otvoreni kljuéni vodeni
putovi — Erie, Chesapeake i Ohio. Ukupna je tonaza brodova zapadnog svijeta
viSe nego udvostrucena izmedu 1800. i ranih 40-ih godina. Parobrodi su ve¢
povezivali Britaniju i Francusku (1822) i plovili Dunavom (1840. bilo je
parobroda ukupne tezine oko 370 000 tona a jedrenjaka 9 milijuna tona, no
na parobrode je ve¢ otpadala mozda Sestina ukupne nosivosti tereta). I
ponovno su Amerikanci nadmasili sve ostale, natjecuci se cak i s Britanijom
u stvaranju najvece trgovacke flote.*

Ne smijemo potcijeniti ni velika poboljSanja u brzini i nosivosti
prijevoznih sredstava ostvarena u tom razdoblju. Nema sumnje, kocije kojima
je »car svih Rusa« od Petrograda do Berlina stigao za cetiri dana (1834)
nisu bile na raspolaganju obi¢nim smrtnicima, ali su se oni mogli posluziti
novim brzim postanskim kolima (preuzetima od Francuza i Engleza) kakva
su poslije 1824. put od Berlina do Magdeburga prevaljivala za 15 sati,
umjesto za dva i po dana. Zeljeznica i standardizacija pristojbi za
postanske posiljke — sjajni izum Rowlanda Hilla iz 1839 (dopunjen
uvodenjem ljepljivih maraka 1841) — izazvali su povecanje poStanskog
prometa. No i prije toga, ¢ak i u zemljama manje razvijenima od Britanije,
postanski promet se naglo povecavao: izmedu 1830. i 1840. broj pisama
poslanih tokom jedne godine u Francuskoj se povecao sa 64 na 94 milijuna
Jedren ]Jac1 su bili ne samo brzi i pouzdaniji, nego i, u prosjeku, veéi nego
prije.'

U tehnickom pogledu te promjene nisu bile toliko poticajne kao
zeljeznica, iako su divni novi mostovi koji se izvijaju iznad rijeka, veliki
umjetni plovni putovi i dokovi, kliperi koji plove punim jedrima, elegantne
postanske kocije bili i ostali medu najljepSim proizvodima industrijskog
dizajna. Suvremenike je zadivijavalo koliko su olaksali putovanja i transport,
povezujuci gradove s provincijom, siromasne i bogate krajeve, te uvelike
utjecali i na rast stanovniS$tva. Naime, u predindustrijsko vrijeme porast
stanqvniétva nije kocila uobicajena visoka smrtnost, ve¢ periodi¢ne, Cesto
sasvim

) 3 Tako su se nazivale ceste sagradene ili prilagodene u prvom redu za brzi postanski promet. fOp.
ur.

* Umalo nisu i uspjeli u tome oko 1860. godine, prije nogo §to je gradnja celicnih brodova opet
dala prednost Britancima.
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lokalne katastrofe — glad i nestaSica hrane. Opasnost od gladi smanjila se
u zapadnom svijetu tog razdoblja (osim u godinama kad bi Zetva posvuda bila
lo$a, kao 1816—1817. 1 1846—1848) prije svega zbog unapredivanja transporta i
zbog opceg poboljsanja djelotvornosti vlada i administracija (vidjeti 10.
poglavlje).

Treca velika promjena odnosi se na opseg trgovine i migracije. Doduse,
ona se nije dogodila posvuda. Nema znakova da su, npr., ve¢ u to vrijeme
kalabrijski ili apulijski seljaci bili spremni seliti se, niti da se znatnije
povecala koli¢ina robe na velikim sajmovima u Niznjem Novgorodu (danas
Gorkom)."" No sagledamo 1i svijet »dvojne revolucije« kao cjelinu, moZemo
re¢i da je ve¢ bio poceo veliki pokret ljudi i dobara. [zmedu 1816. i 1850.
oko pet milijuna Evropljana napustilo je svoje zemlje (gotovo cCetiri petine
otiSle su u Sjevernu i Juznu Ameriku), a povecavala se i migracija unutar
pojedinih zemalja. Izmedu 1780. i 1840. godine ukupna medunarodna
trgovina zapadnog svijeta povecala se viSe nego tri puta, a izmedu 1780. i
1850. vise nego Cetiri puta. Prema kasnijim mjerilima, sve je to vrlo
skromno*, ali prema prijaSnjima — a upravo s njima su tada ljudi
usporedivali svoje doba — premasuju i najsmjelije snove.

II

Toc¢nije re¢eno, nakon 1830. godine — prekretnice koju historiCar tog
vremena ne moZze previdjeti bez obzira na to §to ona nije posebno podrucje
njegova interesa — tempo ekonomskih i drustvenih promjena ubrzavao se
vidljivo i naglo. [zuzevsi Britaniju, razdoblje francuske revolucije i ratova
(do 1815) donijelo je razmjerno malo neposrednih promjena, osim u SAD,
gdje je nakon rata za nezavisnost uslijedio nagli uspon: do 1810.
udvostrucena je koli¢ina obradenog zemljista, flota se povecala sedam puta,
¢ime su bile navijeStene buduce mogucnosti te zemlje. (Stroj za CiScenje
pamuka, parobrod, pokusaji proizvodnje pomocu tekuce vrpce, kao u zitnom
mlinu Olivera Evansa, americka su dostignuéa tog perioda.) Osnove velikog
dijela kasnije industrije, pogotovo teske, stvorene su u Napoleonovo doba,
ali je malo toga ostalo poslije zavr$etka ratova, koji je posvuda popratila
privredna kriza. U cjelini uzevsi, period od 1815. do 1830. godine vrijeme je
nazadovanja, u najboljem slucaju sporog oporavka. Drzave su uvodile
red u svoje financije — obicno ostrom deflacijom (posljednja je to ucinila
Rusija 1841). Proizvodnja je posrtala pod udarcima krize i medusobne
konkurencije pojedinih zemalja; americka pamucna industrija bila je veoma
pogodena. Urbanizacija je tekla sporo: do 1828. ruralno stanovnis$tvo u
Francuskoj raslo je jednakom brzinom kao i gradsko. Poljoprivreda je
stagnirala, osobito u Njemackoj. Promatra¢ ekonomskog kretanja u tom
razdoblju nije imao razloga za pesimizam, ¢ak ni kad bi izuzeo veoma
razvijenu britansku privredu, ali tesko je mogao pomisliti da se ijedna
zemlja osim Britanije i, mozda, SAD priblizava industrijskoj revoluciji.
Uzmimo oc€it pokazatelj nove industrije: izvan Britanije, SAD i Francuske
broj parnih strojeva i primjena pare kao pogonske energije jedva su vrijedni
paznje statisticara.

. * Izmedu 1850. i 18S8. godine emigrirala su 22 milijuna Evropéiana. Godine 1889. ukupna vri-
%%%nrgjsﬁ. medunarodne trgovine iznosila je gotovo 3 400 milijuna funti, dok 1840. nije dosegla vrijednost
fjuna.
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Poslije 1830. godine (otprilike) situacija se mijenja brzo i temeljito,
tako da su do 1840. karakteristicni problemi industrijskog drustva —
novonastali proletarijat, strah od nekontrolirane urbanizacije — postali
uobicajeni u ozbiljnim raspravama Sirom zapadne Evrope i mora politicara
i upravljaca. Izmedu 1830. i 1838. broj parnih strojeva u Belgiji je
udvostrucen a broj njihovih konjskih snaga utrostru¢en: sa 354 stroja
(11000 KS) na 712 (30 000 KS). Godine 1850. ta mala ali visoko
industrijalizirana zemlja imala je gotovo 2 300 parnih strojeva ukupne snage
66 000 KS®, i proizvodila je 6 milijuna tona ugljena (gotovo tri puta vise
nego 1830); 1830. nije bilo dionic¢kih drustava u belgijskom rudarstvu; a
1841. gotovo polovica ugljenokopa bila je u rukama akcionarskih
kompanija.

Bilo bi dosadno navoditi odgovaraju¢e podatke za Francusku, za
njemacke drzave, Austriju ili neku drugu zemlju ili zonu u kojoj su temelji
moderne industrije postavljeni tih dvadeset godina. Njemacka tvrtka
Krupp uvela je prvi parni stroj 1835. godine, prvi rovovi velikih rurskih
rudnika prokopani su 1837, prva visgka pe¢ na koks u velikom centru
proizvodnje Celika u Vitkovicama u CeSkoj postavljena je 1836, a prva,
Sto je industrijalizacija velikih razmjera — osim u Belgiji i, mozda, Francuskoj
— uslijedila tek poslije 1848. Izmedu 1830. i 1848. stvaraju se industrijske
zone, nicu poznati industrijski centri i tvrtke koje su opstale i ostale
opéepoznate do danas, ali to jo$ nije ni doba njihova mladenastva, a kamoli
zrelosti. Gledajuéi natrag, u 30-e godine, moZemo naslutiti §to je znacila ta
atmosfera uzbudljivih tehni¢kih eksperimenata, usavrSavanja i inovacija.
Znacila je, na primjer, otvaranje americkog Divljeg zapada; medutim, prva
mehanicka Zetelica Cyrusa McCormicka (1834) 1 prvih 78 mjerica zita
poslanih 1838. godine istocno od Chicaga spominju se u historiji samo zbog
onoga $to je uslijedilo poslije 1850. Godine 1846. jos je trebalo Cestitati na
smjelosti onome tko se upustio u proizvodnju stotine zetelica: »Bilo je
doista teSko naci dovoljno drske, sr¢ane i energicne ljude koji ¢e se prihvatiti
nesigurnog posla proizvodnje zetehca jednako tesko kao i uvjeriti seljake da
pomocu n(]lh zanju zito ili da s neSto viSe naklonosti gledaju na takove
novosti.«'” Bilo je to doba sistematske gradnje evropskih Zeljeznica 1 teSke
industrije, istodobno i revolucije u nacinu investiranja. Ali da braca Pereire
poslije 1851. nisu postala veliki pustolovi financiranja industrije, malo bismo
paznje obratili njihovoj zamisli o »uredu za davanje i uzimanje zajmova,
preko kojega bi industrija mogla posudivati od svih kapitalista po
najpovoljnijim uvjetima, uz posredniStvo najbogatijih bankara kao jamaca«.
Tg{) slu HI‘O_]ekt predlozili novoj francuskoj vladi 1830. godine, ali ga je ona
odbila.

Kao u Britaniji, prodor industrijalizacije zasnovao se na robi masovne

potrosnje — najvisSe na tekstilu, no ponekad i na prehrambenim
proizvodima. Medutim, bazna industrija — proizvodnja Zeljeza, celika,
ugljena — bila je tada vaznija nego u prvoj, britanskoj industrijskoj

revoluciji: 1846. u Belgiji je 17% od ukupno zaposlenih u industriji radilo u
baznoj proizvodnji, a u Britaniji 8—9%. Godine 1850. tri Cetvrtine parnih
strojeva_u Belgiji primjenjivalo se u rudarstvu i metalurgiji. 12 Kao i u
Britaniji, prosje¢no novo industrijsko poduze¢e — tvornica, Zeljezara ili
rudnik — bilo je malo, a okruzivala ga je kucna pr01zvodnja rasuta
manufaktura, proizvodna djelatnost na osnovi posrednih ugovora, privredni
oblici s mnogobrojnim radnicima koje nisu neposredno zahvatile tehnicke
promjene, ali ¢iji je broj
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rastao zbog potreba tvornica i trziSta. Medutim, upravo ¢e razvoj
industrije i trgovine kasnije donijeti propast toj vrsti radne snage. U
Belgiji (1846) je u tvornici na preradi vune, lana i pamuka radilo
prosjec¢no 30, 35 ili 42 radnika, a u Svedskoj (1838) je prosjec¢no u
»tvornici« tekstila radilo samo 6 ili 7 radnika!'¥. Medutim, ima i
znakova vece koncentracije proizvodnje nego u Britaniji, $to se moze i
ocekivati tamo gdje se industrija razvila kasnije, ponekad poput
industrijskih otoka u seoskoj okolini, u kojima se primjenjuju vec
steCena iskustva i razvijena tehnologija, ¢esto i uz plansku podrsku
vlade. U Ceckoj su 1841. godine tri Cetvrtine svih predilaca pamuka
radile u tvornicama koje su zaposljavale viSe od stotinu radnika, a
gotovo polovica njih radila je u 15 tvornica koje su zaposljavale vise
od 200 radnika!"¥. (S druge strane, do 50-ih godina 19. stoljeéa tkalo se
gotovo iskljucivo ru¢no.) Znakova koncentracije proizvodnje bilo je
jos vise u teskoj industriji, koja je preuzimala vodeée mjesto:
prosjecna belgijska topionica (1838) zaposSljavala je 80 radnika, a
prosjecni belgijski rudnik ugljena (1846) oko 150 radnika!'”, da i ne
spominjemo industrijske divove poput poduzeéa Cockerilla u
Seraingu, koji su zaposljavali 2 000 ljudi.

Industrijski krajolik nalikovao je na niz jezera posutih otocima.
Shvatimo li pojedinu zemlju kao jezero, otoci su industrijski gradovi,
seoski kompleksi (kao skupovi manufakturnih sela, uobicajeni u
gradovi kao Mulhouse, Lille ili Rouen u Francuskoj, Elberfeld-Barmen
(gdje je bio dom Engelsove obitelji, poboznih preradivaca pamuka) ili
Krefeld u Pruskoj, te istovrsna proizvodna podrucja u juznoj Belgiji
ili Saskoj. Ako kao jezero shvatimo masu nezavisnih obrtnika,
seljaka koji robu za prodaju proizvode samo =zimi, i radnika u
rasutoj manufakturi, tada su otoci tvornice, rudnici i Zeljezare raznih
veli¢ina. Krajolikom je jo§ dominirala voda ili — ako metaforu vise
prilagodimo realnosti — moc¢vara nesamostalnih proizvodnji koja se
stvarala oko industrijskih i trgovackih centara. Kuéne i sli¢ne
proizvodnje koje su nastale prije, kao dodatak feudalne poljoprivrede,
takoder su joS postojale. One su ve¢inom — kao proizvodnja lanenog
platna u Sleskoj — brzo i tragi¢no propadale.!'” Veliki gradovi bili su
slabo industrijalizirani, ali im je bila potrebna velika populacija
radnika i obrtnika da bi se zadovoljile potrebe u vezi s potro$njom,
transportom 1 op¢im uslugama. Gradovi s vise od 100 000
stanovnika, osim Lyona, samo su u Britaniji i Americi bili i
industrijski centri. Milano je, npr. 1841. imao samo dva mala parna
stroja. U stvari, tipi¢an industrijski centar bio je — i u Britaniji i u
kontinentalnoj Evropi — srednje velik provincijski grad ili skup
sela.

Postoji, medutim, bitna razlika izmedu evropske kontinentalne —
donekle i americke — industrijalizacije te britanske: preduvjeti
spontanog razvoja na osnovi privatnih poduzec¢a bili su manje
povoljni. Kao s§to smo vidjeli, u Britaniji su, nakon dvadesetak
godina polaganih priprema, postojali vazni faktori proizvodnje, a
stvarne institucionalne zapreke kapitalistickom razvoju nije bilo. U
drugim zemljama nije bilo tako. U Njemackoj je, na primjer, izrazito
nedostajao kapital, na $to upucuje i skromni zivotni standard njemacke
srednje klase (nedostatak vecéih sredstava prikrivala se privlatnom
strogoS¢u bidermajerske unutrasnje dekoracije). Cesto se zaboravlja
da je, prema suvremenim njemackim mjerilima, Goethe, ¢ija ku¢a u
Weimaru ponesto nadmasuje — ali ne suviS§e — uobicajenu udobnost
stanova
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skromnih bankara britanske sekte Clapham®, bio vrlo bogat ¢ovjek. Dvorske
dame, pa Cak i princeze u Berlinu, nosile su 20-ih godina 19. stoljeca cijele
godine jednostavne pamucne haljine, a ako su imale svilenu odjecu, Stedjele
su je za posebne prilike."”" Tradicionalni cehovski sistem majstora, kalfi i
Segrta smetao je poslovnom poduzetniStvu, sprecavao po-kretnost
kvalificiranih radnika, stajao na putu ekonomskoj promjeni. Obaveza
obrtnika da pripada cehu u Pruskoj je ukinuta 1811, ali ne i cehovi, a njihovo
Clanstvo jos je i politicki ojacano municipalnim zakonodavstvom tog
perioda. Cehovska proizvodnja ostala je gotovo nepromijenjena do 30-ih 1
40-ih godina. Drugdje ¢e puna Gewerbefreiheit (sloboda obrta) biti uvedena
tek 50-ih godina.

Mnostvo malih drzava, svaka s posebnom upravom i interesima, jos je
ometalo racionalni razvoj. Veliki uspjeh je znacilo ve¢ i stvaranje
Carinskog saveza (kojemu nije pripadala Austrija), Sto je uspjelo Pruskoj,
koja je djelovala u vlastitom interesu, koriste¢i se prednostima svoje
strateske pozicije izmedu 1818. i 1834. godine. Svaka vlada, merkantilisticka i
paternalistiCka, nametala je svoje odredbe i administrativni nadzor poniznim
podanicima S$to je koristilo stabilnosti druStva, ali je smetalo privatnom
poduzetniStvu. Pruska drzava kontrolirala je kvalitetu i cijene u obrtnoj
proizvodnji, §lesku kuénu industriju lanenog platna i rudnike na lijevoj obali
Rajne. Za otvaranje rudnika bila je potrebna dozvola vlade, koju je ona
mogla povudéi i kad je posao ve¢ bio zapocet.

U takvim okolnostima (kakve su bile i u mnogim drugim drzavama)
tok industrijskog razvoja neminovno je bio nesto drugaciji nego u Britaniji.
U Evropi su vlasti imale mnogo ve¢i udio u industrijalizaciji, ne samo zato
Sto su ve¢ bile navikle na to, ve¢ i zato S§to su morale. Vilim I, kralj
Ujedinjenog Nizozemskog Kraljevstva, osnovao je 1822. Sveopée drustvo za
poticanje nacionalne industrije Nizozemske (Societe Generale pour favoriser
l'Industrie Nationale des Pays Bas), kojemu je poklonjena drzavna zemlja;
oko 40% dionica upisao je kralj, a ostalim dioniCarima garantirao je 5%
dobiti. Pruska drzava nastavila je upravljati velikim dijelom rudnika u
zemlji. Svugdje su vlasti planirale gradnju Zeljeznickih pruga, a ako ih
nisu gradile, onda su investiranje u njih poticale povlasticama i
garancijama. Zaista, do danas je Britanija ostala jedina zemlja ¢ije su
zeljeznice izgradene =zahvaljuju¢i riskantnim ali unosnim privatnim
pothvatima, bez potpora i garancija investitorima. Prva i najbolje planirana
evropska Zzeljeznicka mreza bila je belgijska, zamisljena pocetkom 30-ih
godina da bi odvojila novu nezavisnu drzavu od nizozemskoga
komunikacijskog sistema (koji se osnivao, prije svega, na vodenim putovima).
Politicke teskoce i neodluc¢nost konzervativne grande bourgeoisie da sigurne
investicije zamijeni nesigurnima odgodili su sistematsku izgradnju
francuskih Zeljeznica, o Cemu je skupStina odlucila jo§ 1833. godine. U
Austriji je zbog nedostatka sredstava odgodena gradnja koju je drZzava
planirala 1842, a sli¢no je bilo i u Pruskoj.

Zbog slicnih su razloga evropska poduzeca, mnogo viSe nego britanska,
ovisila o prikladno moderniziranom poslovnom zivotu, trgovackom i
bankarskom zakonodavstvu i financijskom aparatu. Francuska revolucija
pruzila je jedno i drugo: Napoleonovi zakoni, koji jamc¢e slobodu ugovora,
priznaju mjenice i druge trgovacke papire te daju odredbe o dionickim
drustvima

_4 Sekta Clapham bila je grupa evangelistickih kr$c¢ana, sastavljena pretezno od bogatih
anglikanaca, koja je djelovala u Engleskoj izmedu 1790. i 1830. godine. Zalagala se za ukidanje ropstva,
misionarsku akciju, reformu zatvora, vjerski odgoj siromasnih 1 njihovo moralno uzdizanje. (Op. ur.)
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(kao Sto je societe anonyme et commandite, koji su prihvaceni u cijeloj
Evropi, osim Britanije i1 Skandinavije), postali su zato op¢i model
zakonodavstva. Stovise, u Evropi su prihvac¢ene i metode financiranja
industrije koje su izmislili revolucionarni mladi sensimonisti, braca
Pereire. Najveci su uspjeh postigli u vrijeme svjetskog poleta 50-ih godina,
ali ve¢ 30-ih godina Societe Generale pocelo je u Belgiji provoditi
investicijsko bankarstvo kakvo su zamislila braca Pereire, a financijeri u
Nizozemskoj prihvatili su ideje sensimonista (iako ih vecina poslovnih
ljudi jo$ nije sluSala). Bitan cilj tih ideja bila je mobilizacija raznih
domacih izvora kapitala, koji se inafe ne bi spontano ukljucili u razvoj
industrije, a ¢iji vlasnici ni sami nisu znali gdje da uloZe novac; ta
sredstva bit ¢e sada aktivirana preko banaka i investicijskih udruzenja To
je poslije 1850. urodilo za kontinentalnu Evropu (posebno Njemacku)
karakteristicnim fenomenom velike banke koja je istodobno i investitor te
zato dominira industrijom i olakSava njenu ranu koncentraciju.

III

Medutim, u ekonomskom razvoju tog perioda postoji golem paradoks
razvoja Francuske. Teoretski, trebalo je da napreduje brze od svih
ostalih zemalja. Kao S$to smo vidjeli, imala je institucije koje su
savr§eno odgovarale kapitalistickom razvoju. Dosjetljivost i
inventivnosti njenih poduzetnika nije bilo premca u Evropi. Francuzi su
izmislili ili prvi razvili robnu kucu, reklamu i, zahvaljujué¢i premoci
nauke, razne tehnic¢ke novosti i dostignuca: fotografiju (na kojoj su radili
Nicephore Niepce i Daguerre), Leblancov proces dobivanja sode,
Bertholletov  postupak  bijeljenja  klorom, elektroplatinira-nje,
galvanizaciju. Francuski bankari bili su najlnventlvnul na svuetu
Zemlja je imala velike rezerve kapitala, koji je izvozila, uz pomoc
tehnickih znanja, u cijelu Evropu, a poslije 1850. ¢ak 1 u Britaniju,
npr. preko »Londonske opée kompanije za omnibuse«. Do 1847.
godine oko 2 250 milijuna franaka investirano je u inozemstvo.'®
Izvozom kapitala Francusku je nad-masSivala samo Britanija, dok su
sve ostale zemlje uvelike zaostajale za njom. Pariz je bio centar
medunarodnih financija, koji je malo zaostajao za Londonom; a u
vremenima krize, kao 1847. godine, bio je i jaci od Londona. Francuski
kapital 40-ih godina osniva u Evropi kompanije za uvodenje plina

—u Firenci, Veneciji, Padovi, Veroni — i dobiva dozvolu za osnivanje
takvih kompanija u Spanjolskoj, Alziru, Kairu i Aleksandriji. Francuski
poduzetnici financirat ¢e Zeljeznice Sirom Evrope (osim u Njemackoj i
Skandinaviji).

A ipak, u osnovi je privredni razvoj u Francuskoj bio mnogo
sporiji nego u drugim zemljama. Njeno stanovniStvo raslo je
ravnomjerno, bez velikih skokova. Francuski gradovi (osim Pariza)
$irili su se polako, a pocetkom 30-ih godina neki su se ¢ak i smanjivali.
Njena je industrijska mo¢ krajem 40-ih godina bila nesumnjivo veca
od ostalih zemalja kontinentalne Evrope — imala je parnih strojeva
viSe nego sve ostale zemlje evropskog kopna zajedno — ali je zaostajala
za Britanijom,a pocinjala je zaostajati i za Njemackom. Zaista, usprkos
prednostima i ranom startu u utrci privrednog preobrazaja. Francuska
nikad nije postala velika industrijska sila poput Britanije, Njemacke i

Objasnjenje je tog paradoksa, kao $to smo vidjeli (str. 74) sama

francuska revolucija, koja je, Robespierreovom rukom, odnijela
mnogo toga $to
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je dala Ustavotvorna skupstina. Kapitalisticki dio francuske privrede bio je
superstruktura sagradena na nepokretnoj osnovici — seljastvu i maloj
burzoaziji. Samo je malo slobodnih radnika, bez zemlje, dolazilo u gradove;
nije postojalo dovoljno veliko i stalno rastuce trziSte za standardiziranu
Jeftinu robu, kakva je omogucila bogatstvo naprednih industrijalaca drugdje.
Mnogo je kapltala ustedeno, ali zasto bi se on morao uloziti u domacu
industriju?!Mudri francuski poduzetn1c1 radije su proizvodili luksuznu robu
nego robu Siroke potro$nje; mudri francuski financijeri radije su ulagali u
stranu nego u domacu proizvodnju. Privatno poduzetnistvo i ekonomski rast
idu zajedno samo ako drugi osigurava prvome veci profit nego ostali oblici
ulaganja. U Francuskoj nije bilo tako, pa je francuski kapital oplodio
ekonomski rast drugih zemalja.

Druga se krajnost zbivala u SAD. Zemlja nije imala dovoljno kapitala,
ali ga je bila spremna uvoziti, a Britanija ga je pak bila spremna izvoziti.
Nije bilo ni dovoljno radne snage, no nakon velike gladi sredinom 40-ih godina
poceli su pristizati milijuni suvisnih s Britanskih otoka i iz Njemacke.
Nedostajalo je i tehnicki kvalificiranih ljudi, no ¢ak je njih — tekstilne
radnike iz Lancashirea, rudare i metalce iz Walesa — bilo moguée dovesti iz
industrijaliziranih podrucja svijeta, a ve¢ se razvila i americka spretnost u
pravljenju strojeva — s vremenom sve poznatija — koji Stede i
pojednostavnjuju rad. SAD su nedostajala samo naselja i komunikacije pa da
se otvore na izgled beskonacni prostori i izvori. Sam proces unutrasnjeg
Sirenja bio je dovoljan da odrzi gotovo neogranien rast; no americki
naseljenici, vlasti, misionari i trgovci ve¢ su se S$irili kopnom sve do
Pacifika, a njihova trgovacka mreza — pomocu najdinamicnije i druge po
velicini trgovacke flote na svijetu — prostirala se oceanima, od Zanzibara do
Havaja. Karipsko more i Pacifik postaju izabrana podruqa americkog
imperija.

Svaka institucija nove republike poticala je akumulaciju, dosjetljive
inovacije 1 privatnu inicijativu. Brojno stanovni$tvo, naseljeno u obalnim
gradovima 1 novoosvojenim drzavama u unutras$njosti, trazilo je
standardiziranu robu za osobnu i kuénu upotrebu te opremu za farme,
stvaraju¢i tako idealno, homogeno trziSte. Nagrade za pronalazaStvo i
poduzetnost bile su velike i njima su tezili izumitelji parobroda (1807—1813),
risa¢ih Cavlica (1807), stroja za narezivanje vijaka (1809), umjetnog zubala
(1822), izolirane zice (1827— 1831) revolvera (1835), pisaceg i Sivaceg stroja
(1843—1846), kruzne tiskarske preSe (1846) i niza poljoprivrednih strojeva.
Nijedna se privreda u tom razdoblju nije razvijala brze od americke, iako je
njezin vrtoglavi uspon poceo tek poslije 1860.

Samo jedna velika zapreka stajala je na putu pretvaranju SAD u svjetsku
privrednu silu: sukob industrijskog i farmerskog Sjevera i polukolonijalnog
Juga. Sjever se koristio evropskim kapitalom, radnicima i vjeStinama, ali ih
je uvozio, posebno iz Britanije, kao nezavisna privreda, dok je Jug (koji se
koristio malo &ime od svega toga) imao tipi¢nu privredu ovisnu o Britaniji.
Ovisnom ju je ucinio uspjeh u opskrbi tvornica Lancashirea gotovo
cjelokupnom koli¢inom pamuka koja im je bila potrebna, kao $to ¢e se
kasnije Britanija posluziti australskom vunom i argentinskim mesom. Jug je
bio za slobodnu trgovinu, koja mu je omogucéavala da prodaje svoje
proizvode Britaniji 1 zauzvrat kupuje jeftinu britansku robu, a Sjever je,
gotovo od pocetka (1816), Stitio domace proizvodace od svih stranaca — tj.
Britanaca — koji bi im mogli konkurirati nizim cij enama. Sjever i Jug otimali
su se 0 podru¢ja Zapada — Jug da bi ondje prosirio plantaZe s robovskom
radnom snagom i
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stekao nova podru¢ja za svoje nazadne, samodovoljne brdske
naseljenike, a Sjever da bi pribavio nove poljoprivredne zone gdje ¢e se
upotrebljavati njegove mehanicke zetelice i podizati velike klaonice. Sve
do gradnje velikih transkontinentalnih pruga Jug, koji je kontrolirao
deltu Mississippija, glavni izlaz za Srednji zapad, imao je vazne
ekonomske adute. Tek gradanski rat 1861—1865. godine — koji je, po
svom ishodu, zapravo, znacio ujedinjenje Amerike zaslugom i u korist
sjevernjackog kapitalizma — donosi rjeSenje buducnosti americke
privrede.

Rusija, drugi buduéi gigant svjetske privrede, jos je bila ekonomski
zanemariva sila, iako je bilo dalekovidnih promatraca koji su predvidali
da ¢e joj prostranstvo, brojnost stanovnika i prirodnih izvora donijeti,
prije ili kasnije, veliku mo¢.

Rudnici i manufaktura koje su carevi stvorili u 18. stoljec¢u, ¢iji
su vlasnici bili zemljoposjednici i feudalni trgovci, a radnici u njima
kmetovi, polako su propadali. Nove industrije — kuéna i mala
tekstilna poduzeéa — pocele su se primjetno Siriti tek 60-ih godina
19. stoljeca. Sporo je napredovao Cak i izvoz zitarica na Zapad iz
plodnih ukrajinskih podrucja crnice. Ruski dio Poljske bio je neSto
napredniji, ali ni za nj, kao ni za druge zemlje isto¢ne Evrope, od
Skandinavije do Balkanskog poluotoka, jo$ nije doSlo vrijeme velikih
ekonomskih promjena. Sli¢no je bilo u juznoj Italiji 1 Spanjolskoj,
izuzevsi male oaze u Kataloniji i Baskiji. Cak su i u sjevernoj Italiji
privredne promjene, iako su bile mnogo vece, bile mnogo vidljivije u
poljoprivredi (koja je u tim krajevima bila glavna sfera za ulaganje
kapitala 1 poslovno poduzetni§tvo), u trgovini i pomorstvu nego u
industriji. Razvoj industrije u cijeloj juznoj Evropi ometala je nestaSica
tada jedinoga znacajnog izvora energije — ugljena.

Tako se dio svijeta razvijao prema industrijskoj mo¢i, a dio je
zaostajao u razvoju. No ta dva razlic¢ita kretanja nisu bila nepovezana.
Ekonomska stagnacija, tromost, ¢ak i nazadovanje bili su posljedice
ekonomskog napretka. Jer kako bi relativno zaostale privrede mogle
odoljeti snazi — ili, ponekad, privlacnosti — novih centara bogatstva,
proizvodnje i trgovine? Engleska i joS nekoliko evropskih zona mogle
su lako svladati svaku konkurenciju snizavanjem cijena. Odgovaralo
im je da budu radionica svijeta. NiSta se nije Cinilo prirodnije nego da
manje razvijeni proizvode hranu i, mozda, vade rude pa razmjenjuju ta
nekonkurentna dobra za pr01zvode britanskih (i drugih
zapadnoevropsk1h) manufaktura Richard Cobden rekao je Talijanima:
»Sunce je vas ugljen.«*” Ako je vlast u slabo razvijenoj zemlji bila u
rukama velikih zemljoposjednika, naprednih poljoprivrednika ili sto-
Cara, takva razmjena odgovarala je objema stranama. Kubanski vlasnici
plantaza bili su sasvim zadovoljm Sto mogu zaradivati na Seceru i
uvoziti stranu robu, omogucujuéi strancima da kupuju Secer. U
zemljama gdje se mogao ¢uti glas domacih industrijalaca, gdje su
vlasti cijenile prednosti uravnotezenoga privrednog razvoja, ili barem
uvidale nedostatke ovisnosti, situacija je bila manje povoljna.
Friedrich List, njemacki ekonomist — prihvativ§i uobiCajenu masku
filozofske apstrakcije — odbacivao je medunarodnu privredu koja je
od Britanije stvorila glavnu ili jedinu industrijsku silu i trazio
protekcionizam; isto su ¢inili, kao S§to smo vidjeli — ali bez
filozofiranja — Amerikanci.

To je bilo mogucée politicki nezavisnoj privredi, dovoljno snaznoj
da prihvati ili odbaci ulogu koju joj je dodijelila pocetna
industrijalizacija malog dijela svijeta. Privreda koja nije bila
nezavisna, kao u kolonijama, nije imala
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izbora. U Indiji, vidjeli smo, trajao je proces deindustrijalizacije. Egipat
pruza jos zivlju sliku tog procesa. Jer egipatski vladar Mehmed Ali
sistematski se prihvatio pokusaja da u svojoj zemlji stvori modernu, $to,
uz ostalo, znaci i industrijsku privredu. Ne samo S$to je poticao uzgajanje
pamuka za svjetsko trziste (od 1821), ve¢ je oko 1838. ulozio prili¢nu svotu
od 12 milijuna funti u industriju, ¢ime je omoguceno zaposljavanje oko 30
do 40 tisuc¢a radnika. Sto bi se bilo dogodilo da je Egipat ostao prepusten
sam sebi, ne mozemo znati. Ono §to se stvarno dogodilo bilo je sklapanje
britan-sko-turskog ugovora 1838. godine, koji je Egiptu nametnuo strane
trgovce, i time je uniSten monopol na vanjsku trgovinu, na kojemu je
Mehmed Ali gradio svoju politiku. Poraz Egipta u sukobu sa Zapadom 1839—
1841. godine prisilio ga je da smanji vojsku i tako izgubi veci dio poticaja za
industrijalizaciju.™ Ni prvi ni posljednji put u 19. stolje¢u, topovnjace
Zapada »otvorile« su zemlju trgovini, tj. nadmoénoj konkurenciji
industrijaliziranog dijela svijeta. Tko bi, gledaju¢i Egipat u vrijeme
britanskog protektorata krajem 19. stoljeca, prepoznao zemlju koja je prije
pedeset godina — izazivaju¢i odvratnost Richarda Cobdena* — bila prva
drzava nebijelaca koja je potrazila moderni put iz privredne zaostalosti?

Od svih ekonomskih posljedica razdoblja dvojne revolucije podjela na
napredne i zaostale zemlje pokazala se kao najdublja i najtrajnija. Vec¢ do
1848. postalo je jasno koje ¢e zemlje pripadati prvoj grupi — zapadna Evropa
(bez Pirenejskog poluotoka). Njemacka, sjeverna Italija, dijelovi srednje
Evrope, Skandinavija, SAD i, mozda kolonije doseljenika engleskoga
jezicnog podruc¢ja. No bilo je jasno i da ostatak svijeta, osim nekoliko
malih zona, zaostaje ili, pod pritiskom zapadnjacke trgovine ili topovnjaca i
vojnih ekspedicija, postaje ekonomski ovisan o prvoj grupi. Sve dok Rusi
30-ih godina 20. stoljeca ne razviju snagu za skok preko te provalije izmedu
naprednih i zaostalih, ona ¢e ostati nepremostiva, i postajati sve veca, izmedu
manjine i vecine CovjeCanstva. Nijedna druga Cinjenica nije jaCe od te
obiljezila historiju dvadesetog stoljeca.

* Najbolji sirovi pamuk trosi se uzalud, umjesto da bude prodan nama... Ni to jo$ nije zlo,
jer u manufakturama rade ur— Cobdena (Lite of Cobden), III poglavlje.
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10. POGLAVLJE

KARIJERA OTVORENA TALENTU

»Jednom sam s nekim gospodinom iz srednje klase razgovarao
o Manchesteru. Govorio sam mu o strasnim, nezdravim slumo-
vima i obracao mu paznju na uzasne uvjete u dijelu grada u
kojemu zive tvornicki radnici. Rekao sam da nikad u Zivotu
nisam vidio tako loSe sagraden grad. On je strpljivo slusao i
na uglu, gdje smo se rastali, primijetio: 'Pa ipak, ovdje je zara-
deno mnogo novca. Do videnja, gospodine!'«

F. Engels, Polozaj radnicke klase u Engleskoj

»L'habitude prevalut parmi les nouveaux financiers de faire
publier dans les journaux de menu des diners et les noms des
convives.« (Medu novim novcarima pojavila se navika da u novi-
nama Stampaju jelovnike sa svojih vecera i imena uzvanika.)

M. Capefiguet™

Lako se mogu raspoznati institucije koje je srusila ili uspostavila revolucija,
ali one nisu prava mjera promjena. Najvazniji rezultat revolucije u
Francuskoj bilo je dokidanje aristokratskog drustva. Ne aristokracije u smislu
hijerarhije drustvenih polozaja, koji se razlikuju po titulama i drugim
vidljivim znakovima iskljucivosti, ni onih koji se oblikuju prema
prototipu takve hijerarhije §to je predstavlja plemstvo po krvi. Drustva
osnovana na individualnom Karijerizmu pozdravljaju takve vidljive i
ustaljene znakove uspjeha. Napoleon je Cak stvorio novo plemstvo od
svakojakih ljudi, koje se poslije 1815. pridruzilo starim aristokratima. Kraj
aristokratskog uredenja nije znacio i kraj aristokratskog utjecaja. Klase u
usponu bile su sklone simbole svog bogatstva i mo¢i traziti medu oblicima
koje je prijasnji vladajuci sloj postavio kao uzore udobnosti, raskosi i sjaja.
Zene bogatih suk-nara iz Cheshirea Zeljele su postati »dame« Citajuci brojne
knjige o etiquette i otmjenom zivotu, koje su se mnozile od 40-ih godina. Zbog
istih su razloga profiteri iz napoleonskih ratova cijenili barunske titule, a
burZoaski saloni bili su puni »barSuna, zlata i ogledala, los$ih imitacija
naslonja¢a i drugog namjestaja u stilu Luja XV... Engleski stil za sluge i
konje, ali bez aristokratskog duha.« Koliko ima taStine u hvalisanju nekog
bankara nepoznatog porijekla: »Kad se pojavim u svojoj lozi u kazalistu, svi
se lorgnetti okre¢u prema meni i primam gotovo kraljevske pocasti!«!

Osim toga, kultura poput francuske na koju su tako duboko utjecali
dvor i aristokracija ne moze izbrisati njihove tragove. Tako izrazite teme
francuske prozne literature — fina psiholoska analiza osobnih odnosa (koja

11 DOBA REVOLUCIE 161



pocinje s aristokratskim piscima 17. stoljeca) ili stilizirano zavodenje 18.
stoljeca — postaju sastavni dio »parisSke« burzoaske civilizacije. Prije su samo
kraljevi imali sluzbene ljubavnice, a sada ih imaju i uspje$ni novcari.
Kurtizane su svojim dobro pla¢enim carima reklamirale uspjeh bankara
koji su ih mogli izdrzavati ili mladi¢a koji su na njih rasipali svoje
posjede. Na mnogo je naclina revolucija sacuvala aristokratske crte
francuske kulture u vrlo Cistom obliku, kao Sto je ruska revolucija vjerno
sacuvala klasi¢ni balet i tipicno burzoaski stav 19. stolje¢a prema »dobroj
literaturi«. Oblici proslosti su preuzeti, usvojeni kao drago nasljedstvo i tako
zasticeni od uobicajenoga ravolucionarnog razaranja.

No stari je poredak bio mrtav, mada su ribari u Brestu 1832. koleru
smatrali boZjom kaznom zbog svrgavanja zakonitog kralja. Republikanstvo
se sporo Sirilo izvan jakobinskog Midija (juga Francuske) i nekih odavno
dekristijaniziranih zona, ali na prvim opc¢im izborima u svibnju 1843. legiti-
mizam je ve¢ ogranicen na zapadne i siromasnije srediSnje departmane. Veé
se mogla razaznati politicka geografija moderne, ruralne Francuske. Na
viSim stupnjevima drustvene ljestvice Burbonci nisu obnovili stari
poredak, a kad je Charles X pokusao to uciniti, bio je zbacen. Drustvo
restauracije prije Cine Balzacovi kapitalisti i karijeristi, ili Stendhalov Julien
Sorel, nego vojvode koji se vracaju iz emigracije. Veliki jaz odvajao ih je od
»slasti zivota« 80-ih godina, prema kojima se osvrtao Tallevrand. Balzacov
Rastignac mnogo je blizi Maupassantovu Bel-Amiju, tipicnoj figuri 80-ih
godina 19. stoljeca, ili cak Sammvju Glicku, tipiénom za Hollywood 40-ih
godina 20. stoljeca, nego Figaru, liku koji je stekao popularnost 80-ih godina
18. stolje¢a zbog nearistokratskih crta.

Ukratko, drustvo postrevolucionarne Francuske bilo je burzoasko i po
strukturi i po vrijednostima. To je bilo drustvo parvenua, tj. ljudi koji su
se sami uzdigli, iako to nije bilo sasvim ocito, osim kad su zemljom i
vladali parvenus, tj. republikanci ili bonapartisti. Nama se ne mora ¢initi
osobito revolucionarno to §to je polovica francuskih velikasa 1840. godine
pripadala porodicama starog plemstva, ali francuskih burzuja tog vremena
mnogo se viSe doimala ¢injenica $to su pripadnici druge polovice jo§ 1789.
bili bez titula. Promjena je bila osobito uocljiva u usporedbi s isklju¢ivom
drustvenom hijerarhijom u ostalim zemljama kontinentalne Evrope. Izreka
vkad dobar Amerikanac umre, ide u Pariz« pokazuje $to je Pariz postao u
19. stoljecu, iako se tek u Drugom carstvu pretvara u pravi raj skorojevica.
London i, jo§ viSe, Be¢, Petrograd ili Berlin bili su prijestolnice u kojima se
ipak joS nije sve moglo kupiti novcem, barem ne u prvoj generaciji. U
Parizu se malo stvari vrijednih kupovme nije moglo pribaviti novcem.

Prevlast novoga drustva nije bila svojstvena samo Francuskoj, no
izuzmemo li demokratske SAD, ona je bas u toj zemlji, u nekim povrsnijim
aspektima zivljenja, bila ocitija nego drugdje, iako se nije osjecala vise nego
u Britaniji ili Nizozemskoj. U Britaniji su glasoviti kuhari jo§ radili za
plemice, kao Careme za vojvodu od Wellingtona (a prije toga kuhao je za
Tallevranda), ili za klubove uskih visokih krugova, kao Alexis Soyer u Reform
Clubu. No u Francuskoj su ve¢ postojali skupi javni restorani, a otvarali su
ih kuhari plemstva koji su izgubili posao tokom revolucije. Promjena se
odrazava 1 u naslovu priru¢nika klasi¢ne francuske kuhinje na kojemu
Citamo w»napisao A. Beauvilliers, neko¢ sluzbenik Gospodina' grofa od
Provence...

! Gospodin (Messieur) po€asni je naziv za kraljeva brata u burbonskoj Francuskoj. (Op. ur.)
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a sad vlasnik restorana Grande Taverne de Londres u Ulici Richelieu 26«.!!
Gurmani, tokom restauracije izmisljen naziv za ljubitelje dobra jela i pica,
koje je propagirao Brillat-Savarinov Almanach des Gourmands iz 1817.
godine ve¢ su odlazili u Cafe Anglais ili u Cafe de Pari§ na vecere Cije
pripremanje viSe nisu nadzirale domacice. U Britaniji je Stampa bila
prenosilac poucavanja, ukora i politickog pritiska. U Francuskoj je Emile
Girardin (1836) osnovao moderne novine — »La Presse« — politicke, ali
jeftine, koje su se mogle izdrzavati od reklama, a privlacnima za citaoce
Cinili su ih tracevi, romani u nasatvcima i razne senzacije.* (Na francusko
prvenstvo u tom sumnjivom poslu upucuju rijeci journalism i publicitv u
engleskom jeziku, Reklame i Annonce u njemackome.) Moda, robne kuce,
izlozi, kojima se zanosio Balzac**, francuski su izumi, plodovi 20-ih godina
19. stolje¢a. Revolucija je ljudima kazaliSta otvorila put u »otmjeno
drustvo« koje je postalo ocit oblik stvaranja karijere otvorene talentima.
Status glumaca u aristokratskoj Britaniji ostaje slican druStvenom
poloZaju §to su ga imali boksaci i dZokeji, a dotle se poznati glumci
Lablanche, Talma i drugi nastanjuju u Maisons-Lafitte (predgradu Sto je
dobilo ime po bankaru koji ga je ucinio popularnim), pored palace princa od
Moskowe.>

Djelovanje industrijske revolucije na strukturu burzoaskog drustva bilo
je manje izrazito na njegovoj povrsini, ali zapravo je prodrlo duboko u nj.
Ta je revolucija stvorila novi blok burzoazije koji je otada postojao
usporedo s tradicionalnim otmjenim drustvom. Taj je blok bio prevelik
da bi se mogao ukljuéiti u to drustvo, osim svojim vrhom, a suvise
samosvjestan i dinami¢an da bi se Zelio u nj ukljuéiti po uvjetima koje nije
sam odabrao. Godine 1820. ta velika vojska solidnih poslovnih ljudi bila je
jos slabo vidljiva jz Westminstera, gdje su perovi i njihovi rodaci jo$
dominirali u nereformiranom parlamentu, kao i iz Hyde Parka, gdje su posve
nepuritanske gospode, kao Harriete Wilson (Cije je odbijanje da hini slomljeni
cvijet bilo sasvim nepuritansko), vozile svoje kocije okruZzene obozavaooima iz
armije, diplomacije 1 plemstva, uklju¢ujuci i samog, neburzoaskog, vojvodu
od Wellingtona. Trgovci, bankari, ¢ak 1 industrijalci 18. stoljeca bili su
dovoljno malobrojni da bi se ukljucili u visoko drustvo; prva generacija
milijunaSa u pamucnoj industriji, sa sir Robertom Peelom na Celu, Ciji je
sin bio $kolovan za ministra, bili su solidni, iako umjereni torijevci. No
industrijalizacija je naglo povecavala taj soj poduzetnika. Manchester se
vise nije slagao s Londonom. Pod bojnim pokli¢em »Sto Manchester misli
danas, London ¢e misliti sutra« spremao se da prijestolnici nametne
svoje uvjete.

Novi ljudi iz provincija bili su mo¢na vojska, to viSe §to su postajali sve
svjesniji sebe kao klase, a ne samo kao »sredine« izmedu gornjih i donjih
slojeva. (Termin srednja klasa pojavio se prvi put oko 1812. godine.) John
Stuart Mili ve¢ se mogao zaliti da se druStveni komentatori »okrecu u
vjeCitom krugu zemljoposjednika, kapitalista i radnika, kao da je ta
podjela u tri klase jedna od bozjih zapovijesti« .[ No oni nisu bili samo
zasebna, ve¢ 1 borbena klasa, u pocetku povezana s radnicima (koii su
ih, po njihovu

* Godine 1835. "Journal des D¢bats" (tiraza oko 10 000 primjeraka) dobivao je godisnje oko
20000 franaka od reklama. Godine 1838. Cetyrta strana "La Presse" rezervirana za réklame donosila
je godisnje 150 000 franaka, a 1845. ve¢ 300 000.I°!

** »Le grand poeme de 1'¢talage chante ses strophes de couleur depuis la Madeleine jusqu'a
ISZirFOTtC' §alnt—Denls.« (Velika pjesma izloga pjeva svoje strofe pune boja od Madeleine do Porte

. .2Rijeé je o palaci sina marSala Neya, koji je od oca naslijedio titulu princa od Moskve. Tom
je titulom Napoleon nagradio njegova oca za zaslhige u bici kod Borodina. (Op. ur.)

11*
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misljenju, morali slijediti*) protiv aristokratskog drustva, a zatim istupaju
i protiv proletarijata i protiv zemljoposjednika, osobito putem Lige protiv
zitnih zakona — njihova klasno najsvjesnijeg tijela. Ti su se ljudi uzdigli
ni iz c¢ega, ili su bili skromnog porijekla te su malo dugovali rodenju,
porodici ili viSem obrazovanju. (Poput Bounderbvja u Dickensovim Teskim
vremenima, nisu oklijevali da se time pohvale.) Bili su bogati i postajali su
svakim danom sve bogatiji. Iznad svega, bili su prozeti divljim i dinami¢nim
samopouzdanjem onih kojima vlastiti uspjeh svjedo¢i da su se bozja
providnost, nauka i povijest udruzile kako bi im Zemlju poklonile na
pladnju.

»Politicka ekonomija« prevedena u nekoliko jednostavnih dogmatskih
stavova novih novinara izdavaca — Edvvarda Bainesa iz Leeds Mercury
(1774—1848), Johna Edwarda Tayora iz Manchester Guardiana (1791—1844),
Archibalda Prenticea iz Manchester Tiniesa (1792—1857), Samuela Smilesa
(1812—1904) — davala im je intelektualnu sigurnost. Duhovnu sigurnost, pak,
1 poticaj za prezir prema nekorisnim aristokratima daju im protestantske
sekte tvrdih independenata, unitarijanaca, baptista i kvekera viSe nego
osjec¢ajni metodisti. Ni strah, ni bijes, ni sazaljenje ne pokrecu poslodavca
koji govori svojim radnicima:

»Bog prirode ustanovio je pravedan i nepristran zakon koji nijedan
c¢ovjek nema prava remetiti, a ako se usudi to uciniti, sigurno ¢e ga, prije
ili kasnije, sti¢i primjerena kazna... Tako se gazde drsko udruzuju da bi
zajednickom silom mogli uspjesnije tlaciti svoje sluge, a time oni vrijedaju
nebesa i navlace prokletstvo bozje na sebe, dok s druge strane radnici, koji
se udruzuju da bi izvukli od poslodavca dio profita §to im po pravu pripada
jednako narusavaju zakone pravic¢nosti.«”

Postojao je poredak u univerzumu, ali to viSe nije bio poredak proslosti
Postojao je samo jedan bog, njegovo ime bilo je para, a govorio je glasoir
Malthusa, McCullocha i svakog tko se koristio strojevima.

Rijeci agnostickih intelektualaca 18. stolje¢a, samoukih ucenjaka i pisaa
koji govore za srednju klasu, ne smiju zamagliti ¢injenicu da je veci dio te
klase bio suvise zaposlen zaradivanjem novca a da bi se bavio bilo Cinu
Sto nije bilo u vezi s tim. Oni su cijenili svoje intelektualce, cak i kad on
nisu bili, kao Richard Cobden (1804—1865), osobito uspjesni u poslovima
samo dotle dok su izbjegavali neprakticne i suviSe rafinirane ideje. Bili si
prakti¢ni ljudi koje je vlastito nedovoljno obrazovanje €inilo sumnjicavim;
prema svemu S$to prelazi granice empirizma. Uc¢enjak Charles Babbage (1792-
—1871) uzalud im je predlagao svoje nau¢ne metode. Sir Henry Cole, pioni
industrijskog dizajna, tehni¢kog obrazovanja i racionalizacije transporta, dai
im je (uz neprocjenjivu pomo¢ njemackog princa Alberta, supruga kraljici
Viktorije), najsjajniji spomenik njihovih nastojanja, veliku izlozbu 1851. Ipal
je bio istjeran iz javnog zivota kao nametljivac sa sklonostima za birokrs
¢iju, koju su pripadnici srednje klase mrzili, kao i svako upletanje vlade aki
nije sluzilo neposredno njihovoj dobiti. George Stephenson, samouki rudai
ski mehanicar, vladao je novim Zeljeznicama — primjenjujuéi na njih mjer
starih taljiga, nikad ne misle¢i ni o ¢emu drugome — a ne mastoviti, prof
njeni, smioni Isambard Kingdom Brunel, koji nema spomenika u panteon
inzenjera Samuela Smilesa, ve¢ se na nj samo odnosi opomena: »Po prakti«
nim 1 korisnim rezultatima ljudi Stephensonova kova su oni koje je mnogo
sigurnije

* »Misljenje lf'(llldi donjih slojeva oblikuju i njihove duhove usmjeravaju inteligentni i kreposi

ripadnici srednje klase kogl su s njima u najneposrednijem dodiru« (James Mili, Ogled o viasti
?An Essay on Government, 1823).
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slijediti«.”® Filozofski radikali dali su sve od sebe da stvore mrezu »instituta
mehanike« — ocis¢enih od politicki razornih sadrzaja o kojima su mnogi
radnici htjeli slusati — ustanova za obrazovanje tehniCara potrebnih novoj, na
nauci zasnovanoj industriji. Do 1848. godine vec¢ina je instituta odumrla jer
Englezi (za razliku od Nijemaca ili Francuza) nisu bili uvjereni da bi
takvo tehnolosko obrazovanje moglo posluziti iCemu korisnome. Bilo je
mnogo inteligentnih, sklonih eksperimentima, cak kulturnih industrijalaca,
koji su dolazili na sastanke novoga Britanskog udruzenja za unapredivanje
nauke, ali pogresno bi bilo smatrati da su oni bili pravilo u svojoj klasi.

Generacija takvih ljudi rasla je u godinama izmedu trafalgarske bitke
i velike izlozbe. Njihovi prethodnici, ponikli u drustvenom okviru kulturnih
1 racionalistickih provincijskih trgovaca i disidentskih svecéenika, u
intelektualnoj atmosferi vigovskog stoljeca, bili su, mozda, manje sirovi, kao
loncar Josiah Wedgwood (1730—1795), ¢lan Kraljevskog drustva, (Fellow of
Roval Societv), ¢lan DrusStva ljubitelja starina (Societv of Antiquaries) i
MjeseCeva drustva (Lunar Societv), u kojemu su bili i Matthew Boulton,
njegov ortak James Watt te kemicar i revolucionar Priestlev. (Njegov sin
Thomas eksperimentirao je s fotografijom, S$tampao nauéne c¢lanke i
pomagao pjesnika Coleridgea.) Industrijalci 18. stolje¢a gradili su,
prirodno, svoje tvornice prema gradevinskim prirunicima georgijanskog
vremena (doba vladavine Georgea III). Njihovi nasljednici nisu bili kulturniji
ali su bili rasipniji jer su do 40-ih godina 19. stolje¢a stekli dovoljno novca
da bi ga mogli slobodno trositi na pseudoplemicke dvorce, pseudogoticke ili
pseudorenesansne vijeCnice te na pregradivanje svojih skromnih,
jednostavnih ili klasiénih crkvenih kapela u perpendiikularnom stilu®. Ali
izmedu georgijanske i viktorijanske ere postojalo je razdoblje s razlogom
nazvano mracno doba burzoazije — kao i radnicke klase — Cije je crte
Charles Dickens ovjekovjecio u Teskim vremenima.

Tim razdobljem vladao je pijetisticki protestantizam, krut, siguran u
svoju pravicnost, neintelektualan, toliko opsjednut puritanskim moralom da
hipokrizija postaje njegova neizbjezna druzica. G. M. Young napisao je:
»Vrlina napreduje Sirokim, nepobjedivim frontom.« Ona je nekreposne, slabe,
greSne (tj. one koji nisu zaradivali novac niti znali kontrolirati svoje
emocionalne ili financijske izdatke) bacala u glib kojemu su tako ocito
pripadali, zasluzuju¢i, u najboljem slucaju, tek milosrde boljih od sebe. Bilo je
kapitalistickog ekonomskog smisla u tome. Mali poduzetnici morali su
uloziti velik dio svoje dobiti u posao da bi postali veliki kapitalisti. Mase
novog proletarijata bile su prisiljene na industrijski ritam rada
najdrakonskijom disciplinom, ili su bile prepustene propasti. A ipak, i
danas se srce steze nad prizorom krajolika koji je stvorila ta generacija:”)

»U Coketownu se nije moglo vidjeti niSta Sto ne bi sluzilo radu. Ako bi
¢lanovi neke vjerske zajednice odluéili sagraditi kapelu — kao §to je uéinilo
18 zajednica — napravili bi je, kao pobozno skladiste, od crvene cigle,
ponekad (no samo na najkiéenijim gradevinama) sa zvonom ma vrhu...
A javni natpisi u gradu bili su napisani svi na isti nacin, u strogosti crne
1 bijele boje. Zatvor bi mogao biti bolnica, bolnica zatvor, vijeénica i jedno ili
drugo, ili oboje ili bilo Sto trece... Same Cinjenice u svim materijalnim
vidovima grada, niSta osim cinjenica u nematerijalnom svijetu... Sve je
¢injenica, od lezanja u bolnici do groblja, a ono S§to se ne moZe izraziti
brojkama,

% Naziv za britansku kasnu gotiku. (Op. prev.)

165



ni kupiti na najjeftinijem trzistu i prodati na najskupljem nije postojalo niti
¢e ikad postojati dok traje svijet. Amen.«*

Ta suhoparna odanost burzoaskom utilitarizmu, koju su evangelisti i
puritanci dijelili s agnostickim filozofskim radikalima 18. stolje¢a (oni su
je logicki uoblicili) stvorila je vlastitu, funkcionalnu ljepotu u zeljeznickim
prugama, mostovima i skladiStima te romanti¢nu stravu zadimljenih,
beskrajnih, sivocrnih ili crvenkastih nizova malih kuéa nad kojima se uzdizu
tvornice. Izvan tog kraja zivjeli su pripadnici nove burzoazije (ako su imali
dovoljno novca za kucu ili stan u »pristojnom« dijelu grada), koja
zapovijeda, pruza moralni odgoj i pomaze misionarstvo medu crnim poganima
u inozemstvu. Muskarci simboliziraju novac, koji im osigurava pravo da
vladaju svijetom, a Zene, kojima bogatstvo muzeva oduzima ¢ak i ku¢anske
poslove, personificiraju »vrline« svoje vrste: glupe su (»Budi draga, dobra
djevojCica i slusaj onoga tko je pametniji«), neobrazovane, neprakti¢ne,
teoretski aseksualne, bez imovine, ali materijalno zasti¢ene. One su bile jedini
luksuz koji je sebi dopustilo doba Stedljivosti i sebi¢nosti.

Britanska industrijska burzZoazija je najizrazitiji primjer kapitalistiCke
klase, ali je Sirom evropskog kontinenta bilo manjih grupa koje su joj bile
sli¢ne po obiljezjima: katolici u tekstilnim oblastima na sjeveru Francuske ili
u Kataloniji, kalvinisti u Alsaceu, luteranski pijetisti u Porajnju, Zidovi u
srednjoj i isto¢noj Evropi. Rijetko su bili tako kruti kao u Britaniji, jer
su rijetko bili tako potpuno kao u njoj odvojeni od starijih tradicija urbanog
zivota i paternalizma. Leona Fauchera bolno je pogodio, usprkos njegovu
doktrinarnom liberalizmu, prizor koji je pruzao Manchester 40-ih godina.
Ali kojeg posjetioca iz kontinentalne Evrope ne bi zaprepastio?''! No burzuji
s evropskog kopna bili su slicni Englezima po pouzdanju koje im je
ulijevalo stalno bogac¢enje — izmedu 1830. i 1856. mirazi porodice Dansette
iz Lillea porasli su sa 15 000 na 50 000 franaka''" — po apsolutnoj vjeri u
ekonomski liberalizam te po odbacivanju neekonomskih aktivnosti.
Dinastije poduzetnika pamucne industrije Lillea zadrzale su potpuni prezir
prema vojnoj karijeri sve do prvoga svjetskog rata. Dollfus iz Mulhousea
uvjerio je mladog Frederica Engela da ne ode na slavnu Ecole polytechnique
jer se bojao da bi ga to moglo odvesti u vojnu, umjesto u poslovnu karijeru.
Aristokracija i njena rodoslovlja nisu ih suvise privlacili; poput Napoleonovih
marsSala, oni sami bili su preci.

II

Kljuc¢na tekovina obje revolucije bilo je otvaranje moguénosti talentima, ili
bar energiji, oStroumnosti, marljivosti i pohlepi. Ali nisu bile otvorene sve
sfere niti su svim ljudima uspjeha bile dostupne najvise precke na ljestvici,
osim, mozda, u SAD. Ipak, velike su bile nove moguc¢nosti a 19. stoljece
daleko od staticnoga, hijerarhijskog ideala proslosti. Kabinetski savjetnik
von Schele u Kraljevini Hannoveru, koji je odbio siromasnoga mladoga
odvjetnika imenovati u sluzbu u vladi zato $to je njegov otac bio knjigoveza,
pa je i on morao ostati vezan za to zanimanje, sad se Cinio pokvaren i
smije$an.” Medutim, on je samo ponovio prastaru posloviénu mudrost
stabilnoga pretkapitalistickog drustva. Godine 1750. sin knjigoveze
vjerojatno bi ostao

* Usporediti: Leon Faucher, Manchester in 1844, sir. 24—25: »Grad isEunjava, u odredenoj mjeri,
Benthamovu utopiju. Sve se mjeri mjerilom korisnosti; ako se Lijepo, Veliko i Plemenito ikad pojave
u Manchestera, morat ¢e se razvijati u skladu s tim principom.«
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u odevoj struci. Sada to viSe nije morao. Cetiri puta prema zvijezdama
otvarala su se pred njim: poslovni Zivot, obrazovanje (koje je pak vodilo
drzavnoj sluzbi, politici i slobodnim profesijama), umjetnost i rat. Posljednji
put, izuzetno vazan u Francuskoj u vrijeme revolucionarnih i napoleonskih
ratova, gubio je na znacenju tokom dugotrajnog perioda mira koji je
uslijedio, te je mozda zato postao manje privlacan. Trec¢i put — umjetnost
— bio je nov samo utoliko ukoliko je sada postojala mnogo veca javna
nagrada za izuzetne sposobnosti, kao Sto pokazuje i uspon kazaliSta na
drustvenoj ljestvici, koji ¢e u edvardovskOJ Britaniji izazvati dva
medusobno povezana fenomena: glumci ¢e dobivati plemicke titule, a
plemi¢i ¢e se zeniti djevojkama iz teatra. U postnapoleonsko doba bilo je veé
idola pjevaca (kao Jenny Lind, »Svedski slavuj«) ili plesacica (kao Fanny
Elssler) i diviniziranih koncertnih muzicara (kao Paganini i Franz Liszt).

Ni poslovni zivot ni obrazovanje nisu bili dostupni svakome, ¢ak ni medu
onima koji su se dovoljno oslobodili pritiska obicaja i tradicije te su mogli
vjerovati da ¢e biti prihvaceni, znali kako da se vladaju u individualistickom
drustvu i smatrali poZeljnim »osobno usavrSavanje«.

Oni koji su namjeravali krenuti takvim putem morali su platiti pocetnu
pristojbu: bez nekih pocetnih sredstava makar kako malih, bilo je tesko
otisnuti se na stazu uspjeha. Ta pocetna »pristojba« bila je, nesumnjivo, veca
za one koji su se prihvacali obrazovanja nego za one koji su se lacali
poslovnog zivota, jer je ¢ak i u zemljama koje su imale javni obrazovni
sistem osnovno obrazovanje bilo uvelike zanemareno, a ondje gdje je uopce
postojalo bilo je zbog politickih razloga ograni¢eno na minimalnu
pismenost, aritmetiku 1 moralnu poduku. Iako na prvi pogled
paradoksalno, ipak je put obrazovanja bio privlaéniji od poslovnog puta.

Tako je bilo, nema sumnje, zato S$to ]e put obrazovanja zahtijevao
mnogo manje promjene u navikama i naCinu zivota. Naobrazba, makar
samo vjerska, bila je prihvacena i cijenjena u tradicionalnom drustvu
StoviSe, donosila je ugledniji polozaj nego u burZoaskom poretku. Tmati
svecenika ili rabina u porodici bila je, mozda, najveca Cast kojoj je mogao
teziti siroma